Tarsadalmi értékek és identitas kialakulasa

Bugovics Zoltan~

Miként alakult ki jelen posztmodern korunk értékvilaga és tarsadalmi identitasa, rendkiviil
Osszetett és sok esetben paradox valaszt eldhivo kérdés. Ezért érdemes megvizsgalni az atalakulasok
értékrendre ¢€s identitasra gyakorolt hatasat kiilonféle elméleti megkdzelitések szempontjabol. A
reneszansz, mint kiindulépont jelenti az egyik legfontosabb alakité hatast, majd a felvildgosodas és
polgari forradalmak befolyasold erejét kovetden az ipari forradalom és kapitalizalodas, a XX. szazadi
nagy vilaggazdasagi valsag és vilaghabortik, majd a posztszocializmus €s posztmodern, informacios
tarsadalom kialakulasa zarja a valtozdsok sorat. Ez utobbinak nagyon lényeges jelzérendszere, ami
elsésorban az értékrendbeli valtozasokat jelenti, a 2008-ban berobbant vilaggazdasagi valsag elterjedése a
vilagban. Ez a folyamat nagyban hozzajarult ahhoz, hogy az egyénrdl és a tarsadalomrol kialakult kép, az
egyéni ¢és tarsadalmi identitas és az azt 6vez0 értékrend gyokeresen atalakuljon, s 1étrej6jjon valami, amit
ma folyékony modernitassal, posztmodernnel vagy éppen késé kapitalizmus korszakaval jellemziink.
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The value system and social identity of present day society has changed significantly as
compared to the medieval ages or beyond. When analysing these changes one should thus focus on the
underlying structures of society from the aspect of social identity and values. The subject of examination
is the time lapse from the medieval ages up to the postmodern society. The main ages having a
considerate effect on value changes are the following: the Renaissance, the age of enlightenment, civil
revolutions, capitalisation and industrial revolution, the Great Depression and the World Wars, the fall of
the Iron Curtain and globalisation ending up with post-modern society often referred to as late capitalism,
post-materialism or post-industrial society. One essential difference in the value changes is the value shift
between the first depression and the economic crisis of present day (dating back to 2008.).

Keywords: Individualisation, Postmodern, Social Values, Social Identity, Globalisation

Eurépa tarsadalomfejlédése a kozépkort kovetden nagymértékben a
humanizmushoz és reneszanszhoz kapcsolodik. Ezen idészakok megalapoztak azt a
tarsadalomfejlédést, amelyben az egyén szabadsidgjogokkal felruhazott, tomegektdl,
tradicioktol és fiiggdségtdl mentes individuumma valhatott. A humanizmus révén az
egyén kiemelkedhetett a tomegbdl, megsziiletett az individuumrél szol6 gondolkodas
ideologiai valtasa, s mindezt a reneszansz alapozhatta meg a kozépkori, feudalis
gondolkodas felvaltasaval. Erre a folyamatra épiil a felvilagosodas eszméje, amely a
raciot emelte piedesztara, felvaltva az Isten-kézpontu szemléletet, s egyuttal elinditva a
szekularizacié gondolatat, amely a liberalis nemzetallam képében jelenhetett meg
késobb az egyhaz és dallam elvalasaval. A felvildgosodds gondolatvilaga tovabb
fejlesztette a reneszansz és humanizmus eszméjét, konkrét elképzeléssé formalva az
egyén szabadsaganak gondolatat. A rogh6z kotottségtdl és feudalis viszonyoktol mentes
egyén immaron tovabbi szabadsagjogokat, tarsadalmi identitast, szabad valasztasokat
(egyéni ¢€s tarsadalmi értelemben egyarant) €s lehetdségeket, kedvezdbb életviszonyokat
kovetelt a polgari tarsadalom eszményképét lebegtetve szeme eldtt. (Hankiss, 1999.)
Ennek nyoman 0 értékek és identitdsmintdk jelennek meg atalakitva a tdrsadalom, a
tomegek és az egyén szemléletét. Az Isten-kozpontli gondolkodas és az aldvetettség
felfogasa helyébe egyre inkabb az egyén életének kérdése, a gyarapodas lehetdségének
eszménye 1ép. gy nem meglepd, hogy a polgari forradalmak lezajlasat kovetden szinte
egy csapasra kvazi kirobban a kapitalizalédas folyamata magéval vonzva az ipari
forradalom oridsi fejlesztési erejét, amelynek technologiai-tudoményos alapja a
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raciokozpont  felvilagosodasbol —eredeztethetd. Mindezen folyamatok persze
elképzelhetetlenek volndnak a reneszansz ¢és humanizmus eszméi nélkiil, amelyek
elméleti fundamentumként szolgdlnak ahhoz, hogy elfogadhaté legyen egy fontos
alaptétel: az egyén filiggetlen, szabad mivolta. Ezen tarsadalomfejlodés mellett nem
szabad megfelejtkezni egyéb parhuzamos tényezok jelenlétérél sem. Ahogy a polgari
forradalmak végbemennek és létrejon az ipari atalakulds és kapitalizmus demografiai
valtozasok is megtorténnek, amelyeken beliil a csokkend halalozasi index és novekvd
sziiletéskor varhato élettartam magas sziiletési aranyszammal parosulva noveli Eurdpa
1¢lekszamat elinditva az urbanizalodas folyamatat. Az ipari forradalom hatterében és a
kapitalizmus munkaeré tudasigénye nyoman kialakul az iskolarendszer, amely egyre
novekvo tomegeknek nyujt irni-olvasni tudast, s valik a XIX-XX szazad fordul6jara
kotelezé jellegivé elemi szinten. (Hankiss, 1999.) Javulnak a higiénés viszonyok, a
mezOdgazdasdg forradalma révén az élelmezési helyzet is jobbul, a rossz
munkakoriilmények ellenére mégis tomegek jutnak rendszeres bérhez, amely révén
taplalkozasuk is javul, s egyre ritkdbban jelennek meg tomeges haldlozast kivalto
jarvanyok. Ahogy Kiterjednek a szabadsagjogok és polgari jogok, elkezdddik a nékrol
és gyermekekrdl valdé gondolkodas, igy a feminizmus és pedagogia, a pszichologia,
mélyiil a tdrsadalmi problémak irdnti tudoményos elemzés igénye igy a szociologia
alapjai is gyokeret vernek. Ezt kovetden a két vilaghaboru, mint technoldgiai
forradalmak ¢és a nagy vildggazdasagi valsag egyfajta fejlodési paradoxon képét
festették fel a tarsadalomfejlodés menetének égboltjara. A paradoxon tobbszords
ellentmondasokat sejtet: ilyenek példaul a liberalizal6do értékrend és vilaggazdasaggal,
valamint jogrenddel szemben megjelené kommunizmus és fasizmus eszmerendszerei, a
felporgd ipari termelés és fordizmus ellenében a széles fogyasztodi tarsadalmi bazis
gyenge mivolta, ami taltermelési valsagba torkollik. A Masodik Vilaghaborti utani
iddészakban pedig kialakul a hideghabort id6szaka harom részre tagolddo vilagban, amit
a 90-es évek ujboli széleskorli szabadsag kiteljesedésének folyamata valt fel ismételt
értékrend-valtozasok hullamaval. A Masodik Vilaghdborat kovetden a kapitalista
vilagban kialakul6 1 értékrendet megalapozé rendszer, a fogyasztoi tarsadalom egyben
globalizacids folyamatokat is elindit, ami a rendszervaltdsok nyoman a kordbbi masodik
(szocialista) vilagra is kiterjedt. Mindemellett a 70-es évek soran megjelend Internet és
kompjuaterizaci6 a 90-es évekre tarsadalmasodik, s a mobil kommunikécioval
egybeforrva Ujabb technologiai forradalomként 1étre jon az informacids tarsadalom. Az
ipari tarsadalmat felvaltja az innovacio-kozpontq, tercier és kvaterner szektorokra épiild
posztindusztrialis tdrsadalom, amelyet a volt kommunista ideologiat kovetd orszagok
esetében poszt-szocialista jelleg is 6vez sajatos kulturat jelképezve. (Hankiss, 1999.)

Az értékrend-valtozasok a XX. szazad els6 felében és masodik felében jellemzd
kiilonbsége a mar emlitett Nagy Vildggazdasagi Valsag és a fogyasztoi tarsadalom
kozott fedezhetd fel. Mig a valsag egyik f6 oka a tomegtermelés megindulésa €s a
gyenge fogyasztds aszinkronitdsa okdn a tultermelés volt, addig a szdzad masodik
felében kialakuld fogyasztdi tarsadalom a XXI szazad elejére thlfogyasztasi valsagot
eredményezett. Ez azt mutatja, hogy az egyén értékrendjében hatalmas valtozas allt be,
a takarékoskodasra, tradicionalis életvitelre, kdzosségekre, protestans munka etikéara
épiild tarsadalmi értékeket felvaltotta az Onmegvalositas, oOnkifejezés, tomeges
divatorientdcio ¢€s fogyasztasi mamor vezérelte tarsadalmi viselkedés, ami a
tulfogyasztas iranyaba mutat. (Riesman, 1983.)
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David Riesman szemléletében az iménti folyamat a személyiség iranyitottsagan
keresztiil jelenik meg. Megkozelitése szerint a feudalizmusban vagy a torzsi
tarsadalomban az egyén roghdz kotott tarsadalomban ¢l, nagy tomegek feudalis
viszonyoknak vannak alarendelve, statusztol fiiggd pozicioban leledzenek, szabad
dontéstik, jogaik korlatozottak. Ehhez képest a reneszansszal megjelend folyamatban a
felvilagosodas nyoman kialakuld polgariasodo, kapitalista fejlédéssel jellemezhetd
tarsadalomban az egyén egyre inkabb sajat dontései nyoman tud érvényesiilni, az
iskolazottsaga révén egyre magasabb szinti tudast, s annak révén statuszt tud maganak
kivivni. Ett6l kezdve mar a szabadsag kiteljesedésének folyamatarol is beszélhetiink. A
harmadik szakasz a kiviilrdl irdnyitott személyiség, amely egy ujabb paradox jellemzd a
XIX. szazad indusztrializacidjahoz, kapitalista €s liberalis fejlédéséhez képest, az egyén
a divat és a tomegkommunikacios hatdsok révén egyre kevésbé sajat elhatarozasa
szerint, mint inkabb befolyasolas kovetkeztében hoz dontéseket. (Riesman, 1999.) Ezek
mogott htizodo értékrend a tdrsadalom dominéans reprezentacioi szerint tagozodik, azaz
a meghatarozé értékek és normak alakitjak a személyiség értékrendjét. Az abran lathato,
hogy a beliilr6l vezérelt tarsadalomban a termelés, takarékoskodas jelentik a f6
erényeket, mig a kiviilrdl irdnyitott személyiség kordban a fogyasztas, a statuszfitogtatd
magatartas valik jellemz6 értékké. (Riesman, 1999.)
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Az értékek atalakuldsa mellett a tdrsadalmi identitas is megvaltozik. A torzsi és

feudalis viszonyokhoz képest a liberalizdlodas és tarsadalomfejlodés, atszervezddés
révén 1) kategoria sziiletik: a nemzet. A nemzeti identitassal parhuzamosan testet dlt a
polgari identitdsminta, mint Ujfajta viselkedés, s a huszadik szdzad végére, a
posztmodern tarsadalomban szamos 1j fragmentalt identitdsminta kavalkadjaba
torkollik a folyamat. (Werfhorst, 2004.)
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A tarsadalmi értékrendet atalakitd hatasokat a fenti abra szemlélteti, amelyben
lathato, hogy a XIX. szazadtdol a XX. szdzad végéig lezajldé valtozasok gyokeres
fordulatot hoztak az emberek életszemléletében, identitasaban, értékvilagaban.

Erdemes kiindulni néhany olyan roviden vazolt fogalomboél, amelyre az identitas
és értékrend fogalmi keretét késGbbiekben épiteni lehet. Ugy is fogalmazhatnank,
milyen jelzokkel illethetd korunk?

Tekintsiik 4t mi jellemzi az eldzd gondolati megkdzelités alapjan jelenlegi
eurdpai tarsadalmat. Az elsé fogalom a globalizacid, amely ugyan gazdasagi gyokera
folyamat, mégpedig a multinacionalis korporaciok domindns szerepe kdvetkeztében valt
vilagot behalozo kapitalista integraciova. A globalizacionak jelen van egy kulturalis
szegmense is, amely a fogyasztéi kultira terjedésére vonatkozik, S ami a mi
gondolatmenetiinkh6z leginkabb illeszkedik. Intézményesiilt forméban a globalizacid
nemzetkozi rendszerekben, szervezetekben Olt testet, amelyek a szabad piac és a téke
mozgasa kérdésétdl egészen a jogok és kornyezeti témak koréig vallaljak fel kiildetésiik
céljat. Ennek alapjan a globalizaciot folyamatok Osszetett rendszereként kell felfogni,
amelyben az allam még a kulcs a tarsadalom, a gazdasag és a politika irdnyitasaban,
azonban jelentds atalakuldsi folyamaton halad at. (Keating, 2003.) A korabbiakban
vazolt értékrend atalakulasardl sz6l6 folyamat éppen ezért volt képes olyan erdssé valni
korunkra, mert a globalizacid intenzifikalta és mellé rendel6dott egy jarulékos tényezd,
amit deterritorizacionak neveziink. Lényege olyan szocialis aktorok tevékenységének
béviilése, amelyek nem kotédnek teriilethez, helyhez. (Szabd, 2004. idézi Bugovics,
2007.)

A globalizacio és a kozmopolitizmus Osszevetését elvégezve Beck felfogasa
szerint az el6bbi a kinti vilagra, a kozmopolitizmus pedig a bensére vonatkozik,
internalizalt folyamatra utal. (Beck, 2003.) Két évszazada a kis, lokalis egységek voltak
a ’Gemeinschaft’ kozegei, s a ’Gesellschaft’, az idegen, I¢lektelen és miivi a
nemzetallam koncepcidja. (Tonnies, 2004.) A kozmopolitizmus magaba foglalja
tobbféle kultira egyiittélését, a nem allami politikai aktorok megjelenését, az élet
transznacionalis forméinak ndvekedését, multi-nacionalis allamok (pl. EU) kialakulésat,
ami egyuttal elzarja az utat vissza a szuverén nemzetallamok és nemzeti tarsadalmak
vilagahoz. (Beck — Sznaider, 2006.)

Az informacids tarsadalomban az informacios technologiak, a média, a globalis
kommunikécid intenziv novekedése és dominanssa valasa egyértelmiien jelzi e kornak a
jelenlétét, akarcsak az online vagy a mobil kommunikaciéra gondolunk. Az informécio6
a gazdasag és a hatalom, valamint a tarsadalom egyik fontos alapegységévé valik.

A tudastarsadalom tarsadalom lényegileg egyfajta egyvelege az informacios- és
a posztindusztrialis tarsadalom fogalmanak. (Werfhorst, 2004.) A kodifikalt tudas
valamint informécio eldallitdsdnak és birtoklasanak, illetve a szellemi tevékenységnek a
felértekelddése, a szolgaltatdor szféra kiszélesedése egyarant e fogalmi sik
elfogadottsdgat bizonyitja. (Giddens, 1997.) A tudéstirsadalom jellemzdi kozé
sorolhato, példaul a szellemi toke, mint ,,a jovO tarsadalmanak legfontosabb tényezdje”.

A fenti fogalmak egy sajatos karakterét vilagitja meg Manuel Castells a halozati
tarsadalom  tényezdjének alapos korbejarasaval, amelyet a kdvetkezdkben
részletesebben is ismertetek. (Bugovics, 2007.)

A tudédsalapu tarsadalom fogalma eltér az el6bbitdl, lényege a ,tanuld
tarsadalom”, amelyen  keresztil —megvalosul a  tuddstirsadalom, az Uj
infokommunikacios technologiak kiteljesedése, az innovacio-fokuszalt
posztindusztrialis tarsadalom.

Az informacids tarsadalom alapfolyamataiként a médiaforradalmakra utalva
Monroe E. Price kifejti, hogy ,,bar kibdvitették a diskurzus lehetséges eszkodzeinek



korét, nem feltétlen jarultak hozza a politikai részvétel mindségi megvaltozasdhoz. |...]
A csatornak bdségének gylimdlcse néha illuzorikus és gyakran keserii”. A média
fejlodésével serkentette a globalizal6dast, amely folyamatra az allamnak egyre kevesebb
hatdsa van, s igy a nemzeti identitds ,,formaldsara vonatkoz6 szerepe nagyban
megvaltozik. A globalizmus a kontroll elvesztéséhez — a minden nemzeti identitas
alapjaul szolgalo lojalitasok megtartasa tekintetében egy igen fontos veszteséghez —
kapcsolédik. (Price, Monroe E., 1998.) igy az informacios tarsadalom képe szoros
Osszefiiggést mutat a globalizacioval, s hasonl6 konfliktusok forrasat eredményezi.

Ha Kozép-Kelet-Europat vessziik alapul a tudasalapn  gazdasagok
,vitathatatlanul kialakultak”, viszont jelen van még egy digitalis elvalasztdé vonal,
tovabba ,.kevés az atfogod és sikeres allami program” ezen kiilonbségek mérséklésére,
valamint rossz az elektronikus informacios forrasok Osszekapcsoltsaga. Felhivija a
figyelmet az allam szerepére. Nyugat-Europaban példaul nem johettek volna 1étre high-
tech dvezetek allami szerepvallalas nélkiil, ,,persze 6nmagukban nem az allam talalta ki
ezeket, hanem a helyi elitek és a multinacionalis vallalatok — hol egyiitt, hol kiilon”.
(Tamas, 2006.)

A posztfordizmus kifejezése arra a posztindusztrialis fejlodési folyamatra
vonatkozik, amikor mar nem csupan a tdmegtermelés alakul at, hanem hozzatarsul az
individualizmus parancsolata. E kifejezés 1ényegét tekintve legalabb két kiilonféle
jellemzdre utal. Egyrészt magaban foglalja a rugalmas specializaciot, amelynek 1ényege,
hogy nagy valasztékban allit eld kiilonféle termékeket, kis mennyiségben, so6t
egyedieket is, specializalt piacok szamara. Mogottes tartalma révén ez a fajta gazdasagi
rend’ arra utal, hogy folyamatosan atképzett munkaerdére van sziikség, s ezzel egylitt a
hozzéadott érték novekedésével emelkedik a bérszinvonal, a munka egyre kielégitdbbé
és ¢lvezetesebbé alakul, valamint az ipari kapcsolatok harmonikussa valnak, a
szervezeti kultiraban a team-munka meghatarozo lesz. A termelés a tomegméretek
fordista elveivel szintén azonos elvet képvisel, csupan a termelés rugalmassaga, a
termékskala valtozatossaga valtja fel a futdszalag monotonitasat. (Giddens, 1997.,
Bugovics, 2007.) A posztfordizmus masrészt arra is vonatkozik, hogy egy szabalyozott,
allami irdnyitas alatt 1évé monopolizmussal jellemezhetd kapitalizmusbol attér a
tarsadalom egy szabdlyozatlan (,,disorganised”) struktiraba, amelyben nagyobb a
verseny, kevésbé szabalyozott a rendszer és jellemz6 rd a posztmodernizmus egyik
vonasa, a kulturalis fragmentacio.

A posztmodernnal Gsszefiiggd masik lényeges fogalom a posztmaterializmus
lényege az anyagi javak relativizdlodd sulya. Nem arr6l van szo, hogy a targyak
kevésbé lennének fontosak, mint inkabb arrdl, hogy szimbolikussa valnak, illetve egyéb
kategoridk, mint példdul a kommunikdci6, a kommunikéacids technologidk stlya
erdsodik. A jovedelmek, az anyagi értékek mellett legalédbb ilyen fontos értékké valik a
szabadsag, a fliggetlenség, a kulturalis értékek (a divat), a nyitottsag, a kommunikacio
szerepe. A posztmaterialis értékek alapvetden megegyeznek a posztmodernéval, a kettd
fogalmi sikja azonos. (Giddens, 1997., Andorka, 1998., Bauman, 1992.)

A posztindusztrialis tarsadalom koncepcidja vitatott ugyan, am lényegét tekintve
fontos kifejezés. Arra utal, hogy a fejlett tdrsadalmakban az ipari termelést egyre inkabb
felvaltja a szolgaltatéasi és pénziigyi (tercier €s kvaterner) szektor terjeszkedése, mind az
alkalmazottak létszamat, mind a fogyasztas mértékét tekintve. A tudas az innovacio és a
politikai hatalom alapjava valik ebben a rendszerben, igy a technokréicia gazdasagi,
kritikék széles kore azért tamadta e nézetet, mert egyrészt semmi nem bizonyitja, hogy
kialakult volna egy egységes technokrata réteg, foként nem a politikai hatalomban,
masrészt azért, mert eltilozza az ipar és a gazdasag szerepét a tarsadalmi



konstellacioban. Mégis fontos abbodl a szempontbol, hogy lassuk, elérkezett egy olyan
kor, amelyben az ipari termelés iddszakat felvaltja a szolgaltatasok, a tudasra alapozott,
a hozzaadott értékkel, az informacidval jellemezhetd termelés iddszaka. (Beck, 2003.)
Mig az ipari tarsadalom mintany(jtd figurdja a business man volt, tarsadalmi
kozéppontja pedig a vallalat, addig a ,,posztindusztridlis tarsadalomban a tuddsok, az
egyetemek ¢€s a kutatokdzpontok jatsszak a fOszerepet”. (Mattelart, 2004.)

Daniel Bell a posztindusztrialis tarsadalmat osszevetve a preindusztridlissal és
indusztrialissal megallapitja, hogy az alapvetd erdforras az energiardl attevodott az
informdciora, a tudasra, s ez utdbbinak bazisa mar nem a fizikai munkas vagy a mérnok,
hanem a tudds és a szakértd. A racidé és a kisérletezés helyett pedig az absztrakt
elméletek, a modellezés, a rendszerelemezés és dontéselméletek keriiltek vezetd
szerepbe. (Bell, 2001.)

A kockézat-tarsadalom jellemzdje a posztindusztrialis, -modern, és —materialis
tarsadalom fogalmaban gyokerezik, de benne rejlik teljes mértékben a globalizacio
folyamata, amelyet mar Schopflin Gyorgy értelmezése nyoman olvashattunk.
(Schopflin, 2004.) A szabalyozatlan kapitalizmus verseny-centrikus vildgédban éppen a
kockazatok mérséklésére jonnek létre technoldgiak, s ezek kialakitasa teremt ujabb
kockazatot. (Beck, 2003.) Az egyént raadasul egyre tobb stressz ovezi, egyre novekedik
a szorongasban és depresszioban ¢€l6k aranya, a szocio-pszichoszomatikus
betegséggenezis szerepe szintén intenzifikalodik (Piko, 2003.) s mindez arra enged
kovetkeztetni, hogy riziko-tarsadalomban éliink. (Giddens, 1997.)

A posztmodernban a tradicioktol vald eltdvolodas, a globalis médiahalozatok
1étrejotte az ,,egyéni életutat egyre jobban kiszakitjak kozvetlen életkorébol”, amely egy
sajatos tavmoral kialakuldsdhoz vezet, s az ,egyént potencidlisan folytonos
allasfoglalasra készteti”. A kormanyok miikddését még a nemzetidllami keretek
hatarozzak meg, ugyanakkor ,,az egyéni életut mar nyitott a vilagtarsadalomra. Mi tobb:
maga a viladgtarsadalom az é€letat részévé valik”, ami terhet r6 az egyénre, s a stressz
oldasa sajatos reakciokban Olthet testet. Beck megallapitja, hogy az ipari és kockézat-
tarsadalom kiilonbsége ,,nem esik egybe a gazdasdg- és kockézattermelés, illetve —
elosztas logikdja kozotti megkiilonboztetéssel, hanem abbdl adddik, hogy ,.atbillen az
elsddlegességi viszony”. Mig az ipari tdrsadalom a gazdasag logikdjat koveti, addig a
kockézat-tarsadalom ,,a gazdasdg- és kockazatelosztds inkompatibilitdsat s logikajuk
versengését” példazza. (Beck, 2003.)

A posztmodern, mint tarsadalmi megnyilvanulds osszefoglalva a kovetkezd
jellemzokkel irhato le: a modernizmussal Osszevetve azt tapasztalhatjuk, hogy ez
utoébbiban a rend és megteremtése, fenntartasa kdzponti kérdés, mig a posztmodernben
egész mas szempontok jelennek meg. Torténelmi sikon a kapitalista piacgazdasag
kialakuldsat harom részre osztva, az elsdben a gézgépek, a technologiai 0jitasok €s ezzel
egyidejlileg a realizmus sziiletik meg, a masodikban (a XIX szazad kozepétdl a XX.
szazad kozépso idészakaig) a monopol-kapitalizmus a villamossag és a robbandomotorok
terjedésével €s a modernizmussal jellemezhetd, mig a harmadik szakasz, amelyben ma
¢link a soknemzetiségli és fogyasztoi tarsadalom a nukledris, elektronikai, digitalis

A fogyasztas alapeleme a tarsadalmi identitasnak, szogezi le Jonathan Friedman.
,»Az identitas kiilonféle stratégiai, amelyek mindig lokalisak, csakigy, mint a magaba
foglalt fogyasztas és termelés, interakcioba léptek egymassal a globalis aréndban”.
Globalis torténelmi kontextusba helyezve a folyamatot ugy véli, hogy a tarsadalmi
identitas kiilonféle formai jol kimutathatéak a korok kozott, mégpedig a fogyasztas és
termelés transzformaciodi alapjan. A tarsadalmi identitds tehat tartalmazza a fogyasztas
¢s termelés gyakorlatat, viselkedésiink révén. (Friedman, 2002.)



4. abra. A posztmodern tarsadalom fobb alrendszerei
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Forras: Sajat szerkesztés

Mindezen tényezOk attekintése utan az a hibds meglatas alakulhat ki az
olvasoban, hogy a globalizacié Ovezte értékrendvaltas és identitasatalakulds egy
uniformizalt értékrendet hiv életre a vildgban, illetve Europaban. A World Value Survey
felmérései egyértelmiien cafoljdk e homogén tendencia feltételezését, s ramutatnak,
hogy az emlitett érték- és identitastranszformacid valtozatos eredményeket mutat
korunkban. Akar vallasi hattérrel, torténeti-politikai alapokkal tekintlink az adatok
hatterére kivilaglik, hogy a tarsadalmak a tradiciondlis gondolkodast és értékvilagot
masként formaltak at.

Az értékrend atalakulasdban Inglehart szerint két folyamat kézponti szerepet
jatszott: az egyik a materialista szemléletr6l a posztmateridlisra vald attérés, a masik
pedig az ipari tarsadalombdl a posztindusztridlisba torténd atlépés volt. Mindkét irdny a
vilagi és racionalis gondolkodéds alapjan torténd értékszemléletet segitette eld. A
posztmodern tarsadalomban a megélhetést természetesnek tekintd tarsadalmi tobbség az
onkifejezés ¢és tudastarsadalom jellemzdit 6tvozi a személyes szabadsag
kiteljesedésének érzésével. Ezzel szemben az ipari tarsadalom materialista szemlélete
tradicionalis értékeket jelol, mint példaul a tisztelet, a sziil6-gyermek viszony
tradicionalis megitélése, a hatalom elfogadasa (megkérddjelezés nélkiili formaban), a
valas, abortusz vagy homoszexualitas elutasitdsa és egyben a massaggal szembeni
intolerans magatartds jelenléte, nemzeti biiszkeségtudat nacionalista jelleggel.
(Inglehart, 2005.)

Az 5. adbran lathat6 orszagok eloszlasa foldrajzi, politikai-kulturalis és valldsi csoportok
szerint tagozodnak, képeznek hatdrvonalakat, s megallapithatd, hogy ezen kategoridk
megerdsitik az értékorientacidt. A posztszocialista orszagok tobbsége tavol esik az
onmegvalositasi értékeket tobbnyire hatarozottan képviseld Nyugat-europai, valamint
angolszasz  kultarkoroktol, ugyanakkor kozelebb dllnak a racionalis-vilagi
értekszemlélethez, mint a tradicionalishoz. Azaz a posztmodern vilag és az azon beliil
1évé posztszocialista tarsadalmak a racionalizmus talajan allnak, érvényesiil a
korabbiakban vazolt reneszansz-felvilagosodas-polgari forradalmak—ipari forradalom—



kapitalizal6das-demokratizalddas-globalizacié folyamata. Amiben kiilonbség jelenik
meg az a joléttel, gazdasagi biztonsaggal magyarazhatd megélhetéshez kapcsolodo
értékek, mint példdul az Onmegvalositds értékékének vagy az individuum
fliggetlenségének, teljes szabadsadganak fontossaga.

5. dbra. Orszagok a vilag értéktérképeén a tradicionalis VS. szekularis-raciondlis értékek,

valamint a megélhetés VS. onkifejezés értékei szempontjabol.
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Forras: R. Inglehart, 2005

A tarsadalmi identitas €s értéktranszformacié soran Eurdpa tarsadalmai a

reneszanszban ¢és a humanista gondolkodok eszmei bolcsdjében dédelgetett értékek
alapjan kezdtek atvaltozni és a posztmodern korra a felvilagosodas és polgari
forradalmak kivivta értékeket (racionalis és szekuldris szemlélet) magukba épitették,
majd a szabadsag értékei is meghatarozova valtak az individualizmus és tarsadalom
szintjén. Ugyanakkor az individualizmus kiteljesedése terén, foként, ha az
onmegvaldsitds kategéridjat tekintjilk alapnak, korantsem beszélhetiink eurdpai
egységrol, s ez az eurdpai posztszocialista tarsadalmak esetében kiilondsen eltér a
nyugati értékmintaktol, igy testet 6lt egy alternativ jelleg a posztmodern vilagon beliil,
vagy amellett.
Osszességében a posztmodern kor ugyan bekdszontdtt az eurdpai tarsadalmak esetében,
az értékeket kulturdlisan meghatarozo tényezdok kiteljesedni latszanak, mig a gazdasagi
és tarsadalmi egyenlGtlenség talajan allok tovabbra is két taborra bontjak a kontinenst
(az abran a vizszintes tengely mentén) legyen sz6 szegénységrol, informacids
lemaradasrél vagy €éppen az onkifejezés értékérdl.
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