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Osszefoglalas:

El6adasunk elsd részében Silvio Gesell munkassaganak a helyi pénz bevezetésének elméleti feltételrendszeréhez
kotheté vonatkozasait elemezziik. A jelenleg Magyarorszagon reneszanszat €16 helyi pénz kezdeményezések
egyik fontos elméleti alapjat Gesell pénzelméleti munkassaga adja. Ennek keretében lényegesnek tartjuk
bemutatni, hogy Gesell elmélete miként jelenti a helyi pénzek kibocsatasanak indittatasat. Gesell rovid életrajzi
bemutatdsa és kozgazdasagi megitélése utdn Gesell kamatelméletével, azon beliil az ,,6skamat-elmélet”-tel
foglalkozunk. Az els6 fejezetet a helyi pénz kibocsatasat a jelen magyarazo okok feltardsaval zarjuk. Az el6adas
mégsem pusztan elmélettorténeti jellegli. Felvallalva azt, hogy a geselli pénzelmélet bemutatdsanak sztikitésével
nem a hagyomanyos és megszokott terjedelmi korlatra hivatkozunk, nem ennek az elméletnek részletezd
bemutatdsa volt a célunk, hanem ezen elmélet jelenbeli hatdsainak feltarasa. Ezért beiktattunk egy masodik
fejezetet is. A tanulmany masodik részében elszakadunk a pusztan elméleti fejtegetésektdl és attekintést adunk
becslésiinkrél, melyben a helyi pénz mennyiségének pénziigyi szamszeriisitését végeztik el a Kaposvari
Kistérség példajan.
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Summary:
In the first part of our presentation we analyze Silvio Gesell's work related to the theoretical conditions of local

currencies’ introduction. Gesell's work on theory of money is an important theoretical basis for the local
currency initiatives living nowadays their renaissance in Hungary. Within this framework we find it important to
introduce how became Gesell's theory a motivation for local currencies’ introduction. After Gesell’s brief
biographical presentation and their economical opinion we deal with Gesell's interest theory especially with the
"pre- interest theory"”. The first chapter is closed with the exploring reasons of local currencies’ introduction.
Despite of these the presentation has not only a theoretical point of view. Undertaking the fact that we don’t refer
to the traditional length limits and narrow the introduction of Gesell's theory of money, our aim was to explore
the present effects of this theory. Therefore, we inserted a second chapter as well. The second part of a study
breaks away from the pure theory and gives an overview about our estimation in which we carried out the
financial quantification of local currency’s amount on an example of Kaposvar Subregion.
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A helyi pénz bevezetésének elméleti feltételrendszere

A helyi pénz elméleti alapja: Silvio Gesell munkassaga

A helyi pénzek (utalvanyok) gyakorlati hatterét a valsagok uralta korszakokban talaljuk. Ezek
koziil Silvio Gesell munkassagat kozvetleniil az 1880. évi argentinai és az 1929-1933. évi
vilaggazdasagi valsag befolyésolta. Torténetileg — ha csak Eurdpdra és a XX. szdzadtol
napjainkig terjed6 idOszakra sziikitjiik vizsgalodasunkat — tekintve a helyi pénz az 1929-1933.
évi vildggazdasagi valsag negativ gazdasagi és tarsadalmi kovetkezményeinek orvoslasara jott
l1étre. Mivel a valsag alapvetden a német nyelvteriiletet stjtotta, a helyi pénzek elterjedése is
Ausztria és Németorszag teriiletérdl indult. Jelenleg is élénk e térségben — Svajccal boviilve—
a helyi pénz haszndlata. (Fritz 1951) Hazankban 2010-ben keriilt kibocsatasra a Soproni
Kékfrank, 2012-ben a Balatoni Korona és szamos telepiilésen foglalkoznak tobb-kevesebb
megalapozottsaggal a helyi pénz kibocsatasanak otletével.

Silvio Gesell (1862-1930) tobbek kozott egy sokat vitatott, sajatos elméletet kidolgozo
kereskedd, autodidakta koézgazdasz, biztositdsi ligyndk, pénziigyminiszter, mezdgazdasagi
termeld, lapkiado, gondolkodo, akinek elméletén alapszik a helyi pénzek kibocsatasa. 1919-
ben a Bajor Tanacskoztarsasdg pénziigyi népbiztosa 6t napig, amely posztjaért hazadrulas
vadjaval birésag elé allitjak (végiil felmentik).? Izgalmakban bdvelkeds élete alapjan t5bbszor
Old Shatterhand-hez hasonlitjak.

Nevesebb kozgazdaszaink egy részének lesujtoé véleménye van Gesell munkassagarol,
két 1ényeges kivételt azonban eldljaroban érdemes megfontolnunk. John Maynard Keynes ,,A
foglalkoztatds, a kamat ¢és a pénz altalanos elmélete” mivében foglalkozik Gesell
munkéssagaval. Keynes tamogatasat tomoren kifejezi az alabbi idézet: ,,Azt hiszem, a jovO
tobbet fog tanulni Gesell, mint Marx szellemétél. (Keynes 1965, 380. o.) Gesell-t a
»monetaris eretnekek”, ,,pénzjobbitok” és egyéb, nem mindig hizelgd jelzokkel (pl.
,.holdkérosok serege”) jellemzett taborba soroltak.

Irving Fisher magat "Gesell kereskedd szerény tanitvanyanak" tartotta. Fisher lelkesen
tamogatta a kamatmentes pénzzel folytatott kisérleteket az USA-ban. Véleménye szerint ,,A
szabadpénz a legjobb szabalyozdja lehetne a pénz forgési sebességének, amely a legzavarobb
tényezdje az arszinvonal stabilizaldsdnak. Helyes alkalmazasa esetén néhany hét alatt
kisegitene benniinket a valsagb6l."(Gesell 2004, A kiadé elészava 14. 0.) * F. D. Roosevelt
szamara 1932-ben a leértékelddd pénz altaldnos bevezetésére tett javaslat0t5, de a
Kongresszus ezt nem fogadta el. Ennek ellenére az 1930-as években az USA-ban t6bb mint
szaz telepiilés — kozottikk tobb nagyvaros tervezte Worgl-beli helyi pénzhez hasonld pénz
bevezetését. (Gesell 2004, A kiado eldszava)

Silvio Gesell f6 miive - A természetes gazdasagi rend — a gazdasdg megszabaditasa a
fold bérleti dijtol és a pénz kamatatol, a szabad gazdasag létrehozéasa (Freiwirtschaft) —
alapjan az alabbi gondolatmenet éllithat6 fel:

1. A gazdasagban — tobbek kozott termelékenységi és technologiai szempontok
alapjdn — munkamegosztas valik sziikségessé. A munkamegosztasnak Gesell nagy

% Meghivojat, Gustav Landauert azonban a bortdnben meggyilkoljak.

% Keynes szerint a monetaris eretnek <becsiiletesen gondolkodo, aki mer ragaszkodni kévetkeztetéseihez, akkor
is, ha azok meglep6ek, mindaddig, amig a hozza vezetd gondolatmenetet sajat logikaja nem cafolja>" (Madarasz
2005)

* "Irving Fisher, [...]Jmeg akarta nyerni a gondolatnak az 1932-es amerikai valasztis demokrata elndkjeldltjét,
Franklin D. Rooseveltet, de nem aratott sikert. A kongresszusban is benyujtottak egy javaslatot, amely
meghatarozott idore felhatalmazta volna a kormanyt felbélyegzett pénz kibocsatasara, de a javaslat is elbukott.”
(Madarasz 2005, 159. o.)

5 Ld. Bankhead és Pettengill errdl sz616 térvényjavaslatat.



jelentdséget tulajdonitotts. A munkamegosztas az egyedi termel6knél termékfelesleget hoz
l1étre. Ez a tovabbiakban cseresziikséglet general, azaz a gazdasdgban csereeszkoz-igény 1ép
fel.

2. A gesell-i gondolatmenet alapjan a pénzgazdalkodason alapuld gazdasagban
altalanos jellemvonas, hogy nincs elegendd csereképes pénz a piacon. Ennek fobb oka lehet
példaul a pénz tartalékoldsa dvatossagi €s spekulacids célbol. Ennek kovetkeztében a pénz
forgalma akadalyokba iitkozik, a javak forgalma lelassul.

3. A fenti forgasi sebesség lassulasanak orvosldsa érdekében a pénzre ezért a pénz
felhalmozasat biintetd dijat (pénzhasznalati, pénzvisszatartasi illeték) kell kivetni. Ennek az
intézkedésnek célja a pénz elértéktelenitése (felhalmozasi funkcid visszaszoritdsa a forgalmi
eszkoz funkcio javara). A pénzre tarolasi dijat kell kivetni, hogy a pénz tarolasa gazdasagilag
koltséges legyen — ugyanugy koltséges, mint az aruk taroldsa. Ennek a taroléasi dijnak lehet
megvaldsulasi formdja a Schwundgeld, bélyeg(ek) ragasztdsa a pénz nominalis értékének
megorzése érdekében. A fizetési kotelezettség technikailag a pénz tartdjat terheli (tehat
példaul bankba helyezés esetén a bankot), mindig aki a pénzt ,tétlentil” tartja Az elmélet
lényege szerint a pénz forgasi sebességének gyorsitdsa érdekében a pénztartds elkeriilése, a
»fogyasztasi pénz” létrehozasa.

4. Az elmélet negyedik eleme a pénz aru feletti aszimmetrikus hatalma: a pénz
barmeddig tarthatd (mert nem romland6 és nincs tartasi koltsége), mig az eladoknal szdmit az
id6tényez6 (romland6 aruk és/vagy tarolasi koltségek). Ezzel az Gsszetevovel részletesebben
foglalkozva, Gsszeallitottunk egy kisebb Osszehasonlitast, melynek alapja az aru és a pénz
hatalmanak szimmetridja. Szimmetrian Gesell definicidja alapjan az egyenértéktiséget értjiik,
mely szerint a pénz vagy aru felhalmozasa az egyén szamara kozombos (Gesell 2004, 328.
0.), azaz a gazdasagi alanyok ugyantgy valaszthatjak megtakaritasi eszkoziil az arut vagy a
pénzt.

Marx esetében a pénz és az aru egyenértékiisége fennall, mely leginkabb a P-A-P
képletben valosul meg. Proudhonndl a pénz hatalma nagyobb az 4ru hatalmandl, s ezt az
aszimmetriat az aru pénz szintjére felemelésével kivanta orvosolni. A Proudhon-i cserebankok
ezt a célt szolgaltak, az arut a pénz tulajdonsagaival szerették volna felruhdzni. Keynesnél
szintén a pénz hatalma érvényesiil az aru felett, melynek kidolgozésa a likviditasi prémium és
a hatékony kereslet elméletében valosul meg. A keynesi birdlat a geselli elmélet iranyaban
ugyanakkor hangstlyozta, hogy a pénz likviditasi hatalma részben a pénzhelyettesitok
esetében is fennall.

Gesell elmélete szintén azon az aszimmetridn alapszik, mely szerint a pénz uralkodik

az aru felett. A pénz-aru viszonya Gesell szerint a nem romlandé hatalma a romlando6 felett. A
pénzkolcsonzét nem szoritjak ,,patkanyok, molyok, rozsda, tliz- és tetdkarok™ (Gesell 2004,
326. 0.), melyek az aru birtokosat arra késztetik, hogy arujat minél elébb cserére bocsassa.
Ugyanakkor véleményiink szerint a geselli elmélet hidnyossaga, hogy Gesell nem szamol a
hitelintézeti szektor miikodési koltségeivel, koztiik a kitermelend6 betéti kamattal. A geselli
gondolatmenetben az arucserefolyamat leirdsa sordn (Robinzondd) csak a jelenbeni aru
birtokosanak (a tokések) veszteségeirdl van sz6, holott a jovébeni aru birtokosa (a munkas)
nem fliggetlen, tarsadalmi viszonyaitol elszakitott lény: a cserefolyamatban az aru
birtokosahoz hasonléan 6 sem tud varni sokdig, mert az ¢ oldalan is munkalkodik egy
hatalmas erd sziikséglet, a 1étfenntartas.

® ...a munkamegosztasrol, életiink valodi alapjarol van sz6” (Gesell 2004, 248. 0.)



Osszefoglalva a fenti elemzést, az alabbi kulcsmegallapitasokhoz jutunk:

Marx p=4a egyenértekiiség
P-A-P’, ,Marx a t6két — jo paraszt modjara — dologi joszagnak tekinti.
(Gesell 2004, 30. 0.)
Proudhon p>4a Proudhon-i cserebankok
az arut emeli fel
Keynes p>4 likviditasi prémium (de a pénzhelyettesitokre is igaz)
nem valtoztat a p-a viszonyon, hatékony kereslet
Gesell p>4a apénzt kell romlandova tenni: Robinzonad
a pénzt rontja le
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5. Végiil a geselli elmélet szerint a kamat a tokések extraprofitja, mert a dolgozdk
fizetik meg, akiknek hitelt kell felvenniiik, hogy a felhalmozassal a forgalombol kikeriilt
pénzhez jussanak. Gesellnek e marxizmusellenes kovetkeztetésére - mely szerint ,,a kamat
teljesen fliggetlen a termeldeszkdzok magantulajdonatol” (Gesell 2004, 327. o.) -
tanulmanyunkban nem tériink ki.

Gesell kamatelmélete

Gesell kamatelmélete szerint a redlkamat a monetaris kamattol fligg, ez utobbi tényezdi: a
kockézati prémium, a vart inflacidhoz kétddd prémium és az déskamat (sarc), mely a pénznek
a tobbi joszaggal szembeni természetes elonyébdl fakad. Ennek egyik oka, hogy a pénz
elpusztithatatlan és birtoklasa nem jar koltséggel, st tartasa kamatbevételt hoz (felhalmozasi
eszkoz funkcid). Masrészt a pénz az egyetlen likvid joszag, mellyel barmi megvasarolhat6
(forgalmi eszkoz funkcio).

A geselli elmélet (egyik) sarokpontja tehat az 6skamat. ,,Az arut pénzért veszik meg,
6skamattal terhelve, és a fogyasztonak ismét pénzért adjak el. Es az aru eladasaval a pénz
megint felszabadul, hogy Gjabb zsakméanyszerzé ttra induljon. Ez az igazi tartalma a P-A-P’
marxi képletnek. (...) Az 6skamat, amelyet a pénz ilyen modon az arutol behajt, tehat nem
egyszeri zsakmany. Az Oskamat tartosan bugyogd forrds, és évezredek tapasztalata azt
mutatja, hogy az éves forgalom 4-5%-at kitevd atlagos zsdkmannyal lehet szdmolni.” (Gesell
2004, 340. 0.)

Inkdbb csak az érdekesség kedveéért felvetjik, de nem targyaljuk, hogy Gesell
pénzelméletébdl kovetkeztetéseket vont le a fold és a ndk szerepére vonatkozdan. Gesell
szerint a foldet allamositani sziikséges, ezt a folyamatot a foldtulajdonos kartéritésével kell
egybekotni, és azutan a foldet bérbe kell adni a legjobb ajanlatot tévd gazdalkodonak. Gesell
szerint a fold nem lehet magéantulajdonban, mert igy a spekulacio targyat képezi. A Fold az
emberiségé, a szabadfold minden ember egyenld jogat jelenti.

Az igy felépitett szabadfoldi tarsadalomban a nd fliggetlenedik a feérfi uralta
pénziigyektdl, magat a gyermeknevelésnek szentelheti. Gesell szerint ,,minden egészséges nd
abban a helyzetben lesz, hogy a mezdgazdasdgban maga és gyermekei szamara megkeresse a
kenyeret” (Gesell 2004, 113. o.). Tanulmanyunkban a geselli elmélet e két hajtasdra nem
tudunk kitérni.

Visszatérve a pénziigyi vonatkozasokra, a helyi pénz kezdeményezések pontosan azért
tudnak Gesell munkéssagara alapozni, mert az utobbi kiiktatja a gazdalkodas rendszerébdl a
kamatot. Ezzel a pénzt — pontosabban annak tartasat — sebezhetévé teszi, ezzel annak
elkoltését, vagyis a pénz forgasat 6sztonzi. Ez a helyi pénz miitkodésének egyik legfontosabb
vart eldnye. A kovetkezd pontban ezeket a varhat6 elényoket foglaljuk 6ssze.



A helyi pénztél vart elonyok bemutatasa
Az alabbiakban 6sszefoglaljuk, hogy milyen feltételezések alapjan varhato, hogy a helyi pénz
kibocsatasa segit a gazdasagi aktivitds novelésében, illetve milyen teriileten varhatok eldnyok
a helyi pénz kibocsatasa sordn. A helyi pénz kibocsatasat az alabbi feltételrendszer
fennallasaval szoktak magyarazni (Helmeczi-Ko6czan 2011):
1. A hagyomdnyos pénziigyi kozvetitérendszer nem alkalmas a helyi kozosségek
szolgalatara, mert nem veszi figyelembe a helyi érdekeket.
2. (a) A gazdasagban kevés a pénz.
2. (b) A pénz az optimalisnal lassabban forog a gazdasagban, a kamat a felhalmozast
tamogatja.

(A 2. pont a relativ pénzhianyt, ezen belill a 2. a) érv a pénztdmeget, a 2. b) érv a

forgasi sebességet okolja)

A helyi pénz forgasi sebessége nagyobb, mint az altala kiszoritott valuta forgasa.

3. A helyi kereskedelem a helyi gazdasag szamara elény0s, a mas régiokkal kereskedés

hatranyt okoz.

4. A helyi pénz kibocsatasanak pénziigyi elényei vannak a helyi kdzosség szamara.
A helyi pénz egyik legfontosabb bevétele a 100%-os elhelyezett fedezet hozaménak bevétele.
E bevételeket tovabb emeli, hogy a helyi pénz egy részét nem vasarlas céljara forditjak, mert a
gyljték a helyi pénz egy részét bizonyosan emlékiil félrerakjak. Tovabbi hatds, hogy - a
jegybanki készpénzhez hasonléan - az elveszett, megsemmisiilt helyipénz-jegyek Osszértéke
szintén nem keriil bevaltasra, tehat ez a kibocsatd szervezet adossadganak csokkenése, azaz
nyeresége. A helyi pénz specialis nyeresége, hogy a helyi pénzt bevalté pénzintézet jutalékot
és/vagy eltérd vételi és eladéasi arfolyamot hatdroz(hat) meg a helyi pénz bevaltasara,
ugyanugy, mint a kiilfoldi pénzeszkozok (valutak) bevaltasa soran.

A helyi pénz bevezetésének legnagyobb eldnyeként azonban a helyi kereskedelem és
gazdasag fellendiilését, az adott régiok gazdasagi teljesitményének emelkedését tekinthetjiik.
Ehhez kapcsoloddan meg kell még emliteniink a nem elhanyagolhat6 tarsadalmi és politikai
szempontokat, az adott régié ontudatossaganak, politikai biiszkeségének emelkedését, amely -
talan - a régioban lakd emberek boldogsaganak emelkedését jelenti. Tulajdonképpen ezen
utobbi célok a helyi pénz bevezetésének f6 motivumai. Azért fontos erre a tényezodre itt
roviden kitérniink, mert a kereskedelmi hatast itt nem fejtjiik ki és a tarsadalmi-politikai
hatasokra sem tériink ki.

Osszefoglalva a helyi pénz tagan értelmezett eldnyeit és koltségeit, e hatdsokat az
alabbi pontokban foglalhatjuk 6ssze:

I. Pénziigyi elénydk:
* 1. bruttd seigniorage: a helyi pénz nemzeti pénzt kivaltd nyeresége (befektetési
nyereség)
* 2. nem vasdrlas céljabol (befektetésként, emlékiil) beszerzett helyi pénz-utalvanyok
értéke
* 3. elveszett, megsemmisiilt utalvanyok értéke
* 4. helyi pénz utalvanyok atvaltasi jutaléka
(minusz a kibocsatas és miikodtetés koltségei)
II. Kereskedelempolitikai elonyok:
* ahelyi kereskedelmi egységek forgalmanak abszolut emelkedése
* a helyi kereskedOk piaci részesedésének ndvekedése a programban nem résztvevo
kereskedokkel szemben
* ahelyi és kornyékbeli termeldk, beszallitoi partnerek forgalmanak emelkedése

I11. Tarsadalmi-politikai elényok:
» gazdasagélénkitd hatds



* munkanélkiiliség csokkenése

* a helyi identitds tudat erdsodése, az adott régi6 Ontudatossaganak, politikai
biiszkeségének emelkedése

* ahelyi gazdalkod6 szervezetek és vallalkozasok megerdsodése

A helyi pénz mennyiségének pénziigyi szamszeriisitése

A helyi pénz mennyiségének feliilrél becslése

Tanulmanyunk masodik részében arra keressiik a valaszt, hogy mennyi helyi pénz kibocsatasa
sziikséges a Kaposvari Kistérségi térségben létrehozando helyi pénz esetében. A helyi pénz
feliilr6l (azaz a makroadatok feldli), a seigniorage-tipusu megkozelitésbol kiindulva
végezzilk', azzal az eltéréssel, hogy a monetaris bazis helyett az M3 pénztomeget, seigniorage
helyett a bankrendszer bevételét hasznéljuk. Magyarorszagon 2012 februarjaban az M3 kb.
16.400 milliard Ft, ez a GDP kb. 60%-a. A potencialis kamatbevétel mértéke 1% kamatlab
esetén 164 milliard Ft, 7% (ez a jelenlegi MNB jegybanki alapkamatlab) kamatlab mellett kb.
1.150 milliard Ft, ez kb. a magyarorszagi GDP 4,2%-a.

A sziikséges helyi pénztomeg becslését feliilrol a dezaggregalasi modszerrel végezzik
el, amely haromféleképpen végezheto el:

a) egy fore jutd pénztomeg alapjan,

b) kistérségi gazdasagi teljesitmény (GDP, TGE?, szja) alapjan,

c) gazdasagi potencial fliggvényében aranyositas szerint.

Az egy fore jutd népesség mddszere alapjan a Kaposvari Kistérség9 ¢s Magyarorszag
lakossagszamanak aranya (123.000/10.000.000 f6) 1,23%. Az M3 pénztomeget alapul véve
16.400 milliard Ft 1,23 %-a = 201 milliard Ft. V=12 forgasi sebesség esetén a sziikséges helyi
pénz allomany kb. 16,75 milliard Ft.

A gazdasagi teljesitmény moddszerével sulyként a Kaposvari Kistérség és
Magyarorszag GDP-jének ardnyat hasznaljuk stlyként. Alapvetden modszertani okokbol
definicié szerinti GDP-adatot kistérségi szinten nem lehet eldallitani, kistérségi GDP-adat
nem létezik. ™

A becsiilt kistérségi GDP alapjan (Nemes 2003) a Kaposvari Kistérség GDP-aranya
Magyarorszagon beliil 111/16200 milliard Ft = 0,68% (2000. évi GDP-adatok aranya) — ezen
beliil az atlagos (also, felsé becslésit) GDP 886 (763 — 1010) ezer Ft/f6. A 16.400 milliard Ft
M3 (2012. februari adat) szorozva a 0,68%-os arannyal 111 milliard Ft-ot ad eredményiil,
mely v = 12 forgasi sebesség esetén 9,25 milliard Ft.

A harmadik moddszerrel, a gazdasagi potencidl fliggvényében aranyositassal jelen
irasunkban nem foglalkozunk.

A helyi pénz mennyiségének alulrél becslése™ médszere esetén a pénziigyi elényok
szamszerisitése soran az alabbi gondolatmenet alapjan érdemes eljarnunk:

1. atérség koriilhatarolasa

2. atérség gazdasagi teljesitményének becslése: a (kis)térségi termelés aggregalasa
3. atérség pénzforgalmanak felmérése

4. a (kis)térségen beliil forgo pénz felmérése: adott teriilet cash-flow-janak becslése

" Ezt a megkozelitésmodot részletesen tartalmazza Madaras-Varga (2011).

8 Telepiilési Gazdasagi Eré (TGE): kozvetleniil a telepiilések gazdasagi teljesitményére adott becslés.

% Magyarorszagon 175, Somogy megyében 11 kistérség talalhato. A Kaposvari Kistérségben 123.000 £6 lakik,
77 telepiilést foglal magaba (az orszagban ez a masodik legtobb telepiilést magaban foglalo kistérség). A
kistérség lakossagabol Kaposvaron ¢l a lakossag 55%-a.

10°A kistérségi GDP-adatok eléallitasanak problémajat a Balogh — Palké - Varga (2012) cikkiinkben targyaljuk.
1 Az alulrél becslés részletes feldolgozasat Id. Pavlin — Paradi - Balogh (2011) tanulmanyéban.



5. apénz-helyettesitési hajlandosag becslése
6. a forgasi sebesség kérdése

A konkrét becslést a Kaposvari kistérségre vonatkozdan végeztiik el. A becslés soran
azzal a feltételezéssel ¢ltiink, hogy a munkabér és szocidlis Kkifizetések 10%-ara
feltételezhetiink kifizetést (a hatalyos torvények szerint ez maximum 20% lehet), valamint
torvénymodositassal helyi ado fizetés lehetévé tehetd helyi pénzben. Eldszor a helyi pénz
mennyiségét a forgadsi sebesség (v) és a megtakaritasi rata (s) figyelembevétele nélkiil
szamoltuk, majd a becslésbe bevettiik ezeket a paramétereket is.

A kistérségben a vallalati szektorban 24.843 6 foglalkoztatasaval, 97.331 forint/hénap
nettd atlagbérrel szamolva havi 2.417.994 ezer forint, éves szinten 29 milliard Ft bérfizetés
adodik. Onkormdnyzati szinten helyi pénzben befolyd bevételként a HIPA, kommunalis,
épitmény, telekado johet szoba, ezek befizethetok lennének helyi pénzben. A kiadasok kozott
a helyi pénzt fordithatjak szocialis kifizetésekre illetve beruhdzasokra. A segélyek két fontos
fajtajat a rendelkezésre allasi tamogatas és a rendszeres szocialis segély jelenti.

A sziikséges helyi pénz becslésének s=0 megtakaritdsi rata mellett az alabbi adatok
adodnak:

* Versenyszféran keresztiil: 241.799 e forint (2901 593 e Ft/12)
*  Koltségvetési szféran keresztiil: 12.776 e forint (153.312 e Ft/12)
v =12, s = 0 feltételezve 254.576 e forint

Erdemes a sziikséges pénzmennyiség kiszamitasa kiilonbozo forgasi sebességek és kiilonbozo
megtakaritasi ratak esetén (s=0, s=0,1, v=5,6,8,10,12), melyeket az alabbi tablazat tartalmaz.

A helyi pénz mennyiségének becslése kﬁléribéilzil?cz)fgtﬁsi sebességek (v) és megtakaritasi ratak (s)
mellett
Forgasi sebesség (V) 5 6 8 10 12
s=0 610 981 509 151 381 863 305 491 254 576
s=0,1 672 079 560 066 420 050 336 040 280 033

Forras: Pavlin — Paradi - Balogh 2011

A sziikséges helyi pénz nagysaga becslésének Osszefoglalasaul megallapithatjuk, hogy a
kaposvari pénz esetében a feliilrdl és az alulrdl végzett becslések jelentds eltérést mutatnak. A
pénziligyi szamitasok alapjan becslés feliilrél az egy fére jutd pénztomeg alapjan 16,75
milliard Ft, a becsiilt kistérségi GDP alapjan 9,25 milliard Ft helyi pénz-sziikséglet adodott.
Az alulrdl végzett, csak a bérfizetés €s az dnkormanyzati segély Osszegét figyelembe vevo
becslés 280 millio Ft-t adott havi elkoltési iitemet (forgasi sebesség v=12) és 10%-0s
megtakaritasi ratat (s=0,1) feltételezve. A munka tovabbi szakaszaban az alulrdl becslés
tovabbi elemeit szeretnénk megvizsgalni, kiterjesztve a becslés hatokorét az onkormanyzati
dolgozok jovedelmére is.
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