JELENTOS ES/VAGY NOBEL-DIJAS KOZGAZDASZOK
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Egyik laban ellendrizetlen hipotézisek,
a masikon ellendrizhetetlen jelszavak
— igy botorkal elore a nemzetgazdasagtan.

Feladatunk az, hogy az ideologianak
és a tudomanynak ebben az elegyében
a kettdt, amennyire csak lehet, szétvalasszuk.

Joan Viloet Robinson

Osszefoglalis

A cikkben a , K6zgazdasagi Nobel-dijjal” elismert 74 tudés munkassagat vessziik szemiigyre, besorolva dket a haszon
elsOségét legitimizald, absztrakt matematikara és hiperraciondlis fogyasztora épiild un. utilitarius kézgazdasagtan
iranyzataba, illetve az emberi boldogsag, erkdlcs nehezebben megfoghatd kategoéridit el6térbe helyezd tn.
mordlokondmiai iranyzatba. Bar a haszonokonomia talsulya kétségtelen és folyamatos, Alfred Nobel és Alfred Marshall
nyoman ezt a kozgazdasagtan és a Nobel-dij eredeti szandékatol eltévelyedének mindsitjiikk, Keynes nyoman pedig a
tendencia megfordulasara szamitunk.?
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Summary

In this article we overview the work of the 74 scientists, who has been awarded the ,,Economic Nobel-prize”. We
classifiy them into the categories of utilitarian economics (legitimizing the primacy of material utlitiy, building heavily
on abstract mathemetics and hiperrational consumer) and moral economics (focusing on human happiness and moral,
which are harder to quantify). Although the domination of utilitarianism is continuous and beyond debate, we under-
stand this fact as a derivation from the original intention of Alfred Nobel and from the original spirit of economics as
formulated by Alfred Marshall. We take an optimistic point in foreseeing the turn of this tendency, based on Keynes.
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Alfred Nobel és dija — 1901

A Nobel-dij az egyik legrangosabb kitiintetés, amelyet tudos/alkoté megkaphat az élete soran. Nem
véletlen, hogy minden évben hatalmas varakozas eldzi meg a dijazottak nevének nyilvanossagra
hozatalat, s ugyancsak rendkiviili figyelem kiséri magat a dijatadd6 ceremoniat. A Nobel-dijjal
elismert személyek kivalasztasaval a Nobel-dij bizottsag oriental, értéket kozvetit, trendet allit fel —
alkalmanként pedig, kétségtelen, politikai véleményt nyilvanit. Nagy tehat a bizottsag felelossége a
vilag ,,izlésének” alakitasaban.

A tudomanyos ¢let kevés olyan vivmannyal rendelkezik, ami nem testesiil meg termékben
vagy technologidban, atlépi a kozvélemény ingerkiiszobét, és tartdosan meg is marad ott. A Nobel-
dij kétségteleniil ilyen. Alfred Bernhard Nobel svéd kémikus és feltalalo 1895-ben kelt
végrendeletében ugy rendelkezett, hogy vagyona kamataibol évente jutalmazzak meg a (1) fizika,
(2) kémia, (3) orvostudomany legkivalobb alkotoit, tovabba akik legtobbet tettek (4) a békéért és a
legnagyobbat alkottak (5) az irodalomban. Fontos, hogy a 10 millié svéd korona (kb. 300 millio
forint) ,.érték{i”® dij nem tudomanyos, humanitarius vagy miivészeti életmii dij, hanem egy-egy
konkrét mi, teljesitmény elismerése, amit az indoklasban ki is kell emelni. A békedijat megkaphatja
jogi személy is, de a harom tudomanyos és a béke Nobel-dijat csak még €16 és természetes személy.
A dijakat a Svéd Kiralyi Tudomdnyos Akadémia itéli oda.*

® Az olimpiai érem és Oscar dij mellett a vildg legnagyobb preztizsii dijaként az eszmei érték nyilvan nagysagrenddel
meghaladja a pénzjutalmat, amit sokszor fel is ajanlanak a dijazottak jotékony célra.

* Egy bekezdés erejéig érdemes kitérniink arra a ,tényre”, amit minden miivelt magyar tudni vél, miszerint
Magyarorszag az elsd, vagy legalabbis ¢lenjard a vilagon a népesség nagysagahoz viszonyitott Nobel-dijasok szamaban.
A kérdés objektiv vizsgalata nehezebb, mint gondolnank. A Wikipédia magyar oldala példaul 16 magyar szdrmazasu
Nobel-dijasrol ,,tud” (i), az angol mar csak 12-r6l (ii), mig egy erre szakosodott statisztikaban csupan harom hazankfia
szerepel (iii). Valoban érdekes kérdés, hogy aki pl. nem beszéli nyelviinket s sosem élt itt, avagy aki kifejezetten nem
vallja magyarnak magat, azt szdmon tarthatjuk-e honfitdrsunkként, mivel mondjuk sziilei a Monarchia teriiletérdl
vandoroltak ki az Egyesiilt Allamokba. Mérvadonak fogadhatjuk el a Nobel-dij sajat honlapjat (www.nobelprize.org),
amely szerencsére kivalo adatbaziselemzés-résszel rendelkezik. Itt nemes egyszerGséggel szilletési hely szerint
szlirhet6k az emberek, ha a volt Osztrak-Magyar Monarchia magyar teriileteit is kipipaljuk (Ausztriat természetesen
nem, Csehorszagot és Szlovakiat pedig igen), akkor 8 magyar Nobel-dijast kapunk.

Magyarorszag még a 3-as als6 becsléssel is 19. az abszolut rangsorban, amit az USA vezet toronymagasan vezet (270
Nobel-dijas a 695-b6l), koveti az Egyesiilt Kiralysag (100) és Németorszag (77) (forras: iii, 1901 és 2002. kozotti
adatok). Talan jobb hir szamunkra, hogy ugyanezen honlap szerint a népesség nincs bent az elsé 50 olyan tényezd
kozott, amivel a dijazottak szama korrelal (eltéréen a 2. legerésebben korrelald konyvtari alkalmazottakkal [85%], a
konyvtari kotetek szamaval [82%], vagy a kissé viccesnek hatd, 8. helyet megszerz6 édesség importtal [76%]).

A pontos népességre jutd szamitasok kiviil esnek e konyv fokuszan, de azért annyit mondhatunk, hogy figyelembe véve
a vezetd orszagok népességét (2012-es adatok szerint USA 314 millio, Egyesiilt Kiralysag 62 millio, Németorszag 82
millio 1élek, Magyarorszag valoban a legjobbak kozott van. A dolog f6 szépséghibdja a ,,zsenimegtartdé erénkben”,
avagy ,tudomany menedzsmentiinkben” van, a magyar kotddésti dijazottak koziil minddssze kettd utazott ki a dij
atvételére Magyarorszagrol, s egy kotddott elsésorban magyar intézményhez a dijazas id6épontjaban (Szent-Gydrgyi
Albert, fizika, 1937). A kisebbik szépséghiba a statisztika kérlelhetetlensége: hiaba érjiikk utol a nagy nemzeteket, a kis
népességiick verhetetlenek az egy dijra jutd lakossagszamban, a listat az 49 ezer lakosu Ferder-szigetek vezeti, kdveti
Saint Lucia, Luxemburg és Izland (iv).

Tovabbi szamtologatas helyett k6zoljiik a legszélesebb ,,magyar” listat a magyar wikipédia alapjan (14 ember): Lénard
Fiilop (fizikai, 1905); Barany Robert (orvosi, 1914); Zsigmondy Richard (kémiai, 1925), Szent-Gyorgyi Albert (orvosi,
1937); Hevesy Gyorgy (kémiai, 1943); Békésy Gyorgy (orvosi, 1961); Wigner Jend (fizikai [megosztva], 1963); Gabor
Dénes (fizikai, 1971); Daniel Carleton Gajdusek (orvosi [megosztva], 1976); Milton Friedman (koézgazdasagi, 1976);
Elie Wiesel (béke, 1986); Polanyi Janos (kémiai [megosztva], 1986); Harsadnyi Janos (kozgazdasagi [megosztva],
1994); Olah Gyorgy (kémiai, 1994); Kertész Imre (irodalmi, 2002); Herské Ferenc (kémiai [megosztva], 2004). Bodok
Zsigmond [1997]: Nobel-dijas magyarok c. konyvében is ezt a listat kozli, természetesen nem targyalva a két utolsd
dijazottat.



A dij hivatalos honlapja szerint eddig (1901 6ta) 863 személy5 kapta meg az elismerést,
amely erdsen torzit a férfiak felé: mindossze 44 alkalommal kapta azt nd, s egyediill Marie
Sktodowska-Curie két alkalommal (1903 fizika, 1911 kémia). Leggyakrabban 60 és 64 év koruk
kozott kapjak meg a kutatok az elismerést, de a legfiatalabb dijazott mar 25 évesen elkdnyvelhette a
kitiintetést (Lawrence Bragg, fizika, 1915). Ugy tiinik a zsenialis felismerések helyét atvette a
hosszu, monoton munka, a 13 legfiatalabb (33 éven aluli) dijazott koziil csak egy kapta meg az
elismerést a 21. szazadban (0 is a béke kategoriaban: Tawakkol Karman, 2011). Ez kiilondsen igaz
a kozgazdasagi dijak esetében, ahol ,,a csapat Benjaminja” (a kategdridk legfiatalabbjai koziil a
legidésebb) Kenneth Arrow. O 51 éves volt, amikor 1972-ben atvehette az elismerést. Az Sregségi
rangsor koronazatlan kiralyai viszont a kozgazdaszok: az els6 helyen a 90. évében dijazott Leonid
Hurwicz (2007), a masodikon a 2012-es nyertes Lloyd S. Shapley (89) all.

A Svéd Nemzeti Bank ,,kozgazdasagi Nobel-dija — 1968.

A ,kozgazdasdgi Nobel-dij’-at mindig idézdjelbe kellene tenni, s hozzaflizni, hogy a
nehezen kialakult hivatalos megnevezés ,,a Svéd Nemzeti Bank Kézgazdasdagtudomanyi Dija Alfred
Nobel emlékeére”. A latszolagos szofacsards mogott tobb all, mint kinos akkuratussag: az alapito
Nobel szandékdban nem szerepelt a kdzgazdasagi dij. Mas szavakkal ez az elismerés valdjdban nem
is Nobel-dij: Alfred Nobel 1895-ben kelt végrendeletében ugyanis nem emliti, hogy e tudomanyag
kiemelkedd miiveldit is az altala alapitott elismerésben kellene részesiteni. A dijat a Svéd Kozponti
Bank (Sveriges Riksbank) hozta 1étre 1968-ban, alapitasanak 300. évforduldjan. Az egyszeriiség
kedvéért azonban mégis kdozgazdasagi Nobel-dijnak hivjuk.

Az a tény, hogy a kdzgazdasagi Nobel-dij 1968-ban, nem pedig 1895-ben sziiletett meg, jol
jellemzi ennek a tudomanyagnak a torekvéseit, ellentmondasait, vagy mondjuk 0gy: a gorcseit.
Alfred Nobel végrendeletének megirdsa idején a kdzgazdasdgtan még nem szamitott a fizikdhoz, a
kémidhoz hasonlo ,egzakt” tudoménynak: a klasszikusok miiveiben csak logikus verbalis
okfejtéseket talalunk, matematikai képleteket nem. Nobel nyilvan észre sem vette a szarnyait
bontogat6 kozgazdasag-tudomanyt, amelynek jollehet mar az 6 €letében és azt megeldzden is voltak
kival6é miiveldi, de a kdnonban elfoglalt statusza még igen-igen kétséges volt. A dinamit feltalaloja
ezért valoszinlileg nem is gondolt arra, hogy kozgazdaszok is részesedjenek az altala alapitott
elismerésbdl. (A mesék alkotdinak ott volt az irodalmi Nobel-dij.) Arrol csak legendak keringenek,
hogy a nagyon is egzakt matematika mtivel6it miért hagyta ki a végrendeletébdl, ezekkel azonban
nem kivanunk foglalkozni.

A dijazottak — Tobb matematika, mint kozgazdasagtan

Erdemes tanulmanyoznunk a kozgazdasagi Nobel-dijasok munkassagat, mert az egyfajta modern
kozgazdasagi elmélettorténetet vazol. A XX. szazad elsé felében elddlt, mi is az a kozgazdasag-
tudomany, s a Kozgazdasagi Dij Valasztasi Bizottsdga a legelsd kitlintetettek kivalasztasaval ki is
fejezte, hogy mit gondol a kozgazdasagtanrol. Az els6 kozgazdasagi Nobel-dijat 1969-ben
megosztva kapta egy norvég €s egy holland tudos: Ragnar Frisch és Jan Tinbergen, ,,a gazdasagi
folyamatok elemzésére szolgdlé dinamikus modellek kifejlesztéséért és alkalmazasaért”. Frisch
1926-ban matematikai statisztikdbdl szerzett PhD-t, és f6leg ennek kozgazdasagi alkalmazasai, a
matematikai modellezés és a makroszintli tervezés allt érdeklédése kozéppontjaban. Egyik alapitdja

Forrasok (leolvasas datuma 2013. januar 25-26)

i.) http://hu.wikipedia.org/wiki/Nobel-d%C3%ADj ,,Magyar vagy magyar szarmazasu dijazottak”.
ii.) http://en.wikipedia.org/wiki/List_of Nobel laureates by country

iii.) http://www.nationmaster.com/graph/peo_nob_pri_lau-people-nobel-prize-laureates

iv.) http://en.wikipedia.org/wiki/List_of countries_by Nobel laureates_per_capita

® Ebbél a Béke Nobel-dij kategoriaban 21 alkalommal jogi személy, azaz szervezet.
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volt az Okonometriai Tarsasagnak. Egész életében arra torekedett, hogy a kdzgazdasag-tudoményt
egzakt, kvantitativ tudoméannya formalja.

Jellemzd, hogy Tinbergen sem kozgazdasdgtanbol, hanem fizikabol szerzett diplomat és
ebbdl a targybol is doktoralt. (A doktori értekezésének ugyanakkor mar voltak kozgazdasagi
vetiiletei is.) A kozgazdasagi problémak vizsgalataban szivesen alkalmazott matematikai
modszereket. O az 6konometriai modszerek fejlesztéje és a tobbegyenletes, makrodkonometriai
modellek atyja. Ugyanakkor 6 maga azt hangsulyozta, hogy szdmara sosem a mddszertan, mindig a
kozgazdasagi probléma és annak megoldasa, az alapkérdés volt a fontos.

Mire akarunk mindezzel utalni? Csupan arra, hogy a bizottsag lathatélag mar a kezdet
kezdetén nagyon Iényegesnek tartotta, hogy a dijazott témaval és a dijazottak személyével is
demonstralja: a kozgazdasagtudomany nem holmi spekulativ ,,agyalgas”, hanem a matematikahoz
¢és a fizikdhoz hasonlatos egzakt, kemény tudomany. Ha kicsit cinikusak akarndnk lenni, azt
mondhatnank: matematikusnak, de legaldbbis fizikusnak kell lenni ahhoz, hogy valaki komoly
eredményt tudjon elérni benne. Ugyanakkor a kijelentés csak félig vicces, hiszen a Nobel-dijasok
kozott tényleg sok matematikust, vagy a matematikdban rendkiviil jartas tuddst talalhatunk
Leontieftél Koopmanson és Kantorovicson, Haavelmon és Nashon at Harsanyiig és Kuznetsig.

Ez az egzakt tudomdnyként vald bizonyitasi vagy — még ha akadnak is idénként kivételek —
végigvonul a kozgazdasagi Nobel-dij teljes torténetén. Azt is mondhatnank, hogy a dijazottakat
kivéalaszté grémium szemében a moddszer sok esetben fontosabb, mint maga a megoldando
kozgazdasagi probléma. Bekker Zsuzsa meg is jegyzi az altala szerkesztett, a kozgazdasagi Nobel-
dijasokat 2004-ig bemutatdé kivalé konyv bevezetdjében: ,JIgen sok a részben vagy egészben
modszertani dijnak tekinthetd elismerés” (Bekker, 2005, 14. 0.).

A dijazott kutatasi témak tekintetében sem szeret ,,mellénytlni” a bizottsdg. A matematikai
modszerek alkalmazédsa mellett a birdlok fontosnak tartjak, hogy a dijazott témaja a kdzgazdasagi
féaram kedvenc kutatasi teriiletei koziil keriiljon ki.® Az 1969-t6] napjainkig ebben az elismerésben
részesitett 71 tudos majdnem 90 szazaléka a mainstream berkeibdl kertilt ki. A dijazottak pontos
listajat a cikk végeén kozoljik, fényképpel, névvel, sziiletési adatokkal, a dij odaitélésének hivatalos
indokléasaval, végiil az erényokonoémia (E) ill. haszondkondomia (U — utilitarius) vonulataba valo
besorolasunkkal. Az utilitarius talstlyban egyetértiink Bekker Zsuzsaval, aki roviden, de velésen
foglalta 6ssze ezzel kapcsolatos véleményét:

A kozgazdasagtan mainstream vonulatdnak kozponti értékeit megkérddjelezd felfogasok vagy az
azokat vitatd kutatdsok nem tartoznak a dijosztas f6 vonulataba. A piaci koordinacio, az egyensuly-
koncepcid és a homo oeconomicus feltevés nagy harmasa, mely hosszii id6k 6ta a dominans
kozgazdasagi gondolatrendszerek alappillérét adja, tovabbra sem jutott a tronfosztottsag allapotaba, de
még annak kdzelébe sem. (Bekker, 2005, 16. 0.)

Utilitarius tilsuly — moralokonémusok csak mutatéban

Emlitettiilk, milyen nagy a feleléssége a Nobel-dijat odaitéld Bizottsagnak, hiszen dontéseivel
trendeket allit fol, irdnyokat hataroz meg, értékeket kozvetit. Nos, a grémium eddigi dontéseinek
nagyon magas szazaléka alapjan a kozgazdasagtan alapvetéen egy onmagaba zart (mddszertan-
meghatéarozott), a valosagtol hermetikusan elszigetelt tudomany. A féaram képviseldi ugyanis olyan
tudosok, akik megalkotjdk a sajat hasznanak maximalizalasara torekvé hiperracionalis fogyasztot,
amilyen a valdsagban nem létezik; modellt fabrikdlnak a profitjiat maximalizalo, a kornyezetétdl
teljesen elszigetelt, levegdben lebegd vallalatrol, amilyen a valdsagban szintén nem létezik; és 6k
azok is, akik szinte vallasos ahitattal istenitik a mindent megoldo, mindent elintézé piacot, avagy a

® E teriiletek kozott pedig nem szerepel az, hogy az uralkod6 kozgazdasagtan milyen emberképet is fogad el szinte
kritika nélkiil. Ezt a képet inkabb adottsdgnak veszik, ilyen modon az beépiil mindennapi életiinkbe, a tarsadalmi
szabalyokba is, ahogyan arr6l Pintér 2013-as munkéjaban is olvashatunk.



,Jathatatlan kezet”. Az embernek az az érzése tdmad, hogy a féaramu kozgazdasagtan kritikatlan és
hiiséges kiszolgaldja a senkire €s semmire tekintettel nem 1€év6, csak a sajat hasznat nézo,
értékmentes pénzgazdasagnak. A Nobel-dij Bizottsag pedig a maga tekintélyével és dontéseivel
erdsiti ezt a fennalld rendet.

Cikkiink téméja szempontjaboél mindez azt jelenti, hogy a kozgazdasidgi Nobel-dijra
elsésorban a haszonokondmia miiveldi esélyesek. Az embernek az az érzése, hogy a kozgazdasagi
Nobel-dijak odaitélésével nem az a Bizottsag célja, hogy teret adjon az 0j gondolatoknak, az
esetleges ) kozgazdasagi paradigmat tartalmazoé innovativ miiveknek, egyaltalan a vilag valtozasait
koveto és leképezd gondolkodasnak, hanem az, hogy fenntartsa a féaram szellemi egyeduralmat.
ejtettiink szot, s ebbdl vontunk le messzemend, de talan nem alaptalan kdvetkeztetéseket.

Természetesen e Cikk keretei nem teszik lehetdvé, és nem is célunk, hogy bemutassuk az
eddig kozgazdasagi Nobel-dijjal kitiintetett mind a 74 tudods életét és munkassagat. Megteszik ezt az
olyan miivek, mint példaul a mar emlitett Bekker Zsuzsa-konyv, vagy az olyan internetes oldalak,
amelyek hivatalbol ezzel a témaval foglalkoznak (nobelprize.org). Minddssze arra téreksziink, hogy
felvillantsuk: a vilag kdzgazdasagtanat a mainstream uralja, amely a tudomany fellegvarabol is
kapja a batoritast, az elismerést, a timogatast. Miért probléma ez? Azért, mert napjainkra kideriilt,
hogy a jelenleg uralkodé gazdasagi modell, amelynek tudomadnyos megalapozdja a féaramu
kozgazdasagtan, a szakadék felé taszitja a vilagot. A haszonokondémia a maga értéksemlegességével
cs0dot mondott. Itt lenne az ideje sokkal jobban odafigyelni az értékorientalt erénydokonomusokra,
akik kozil eddig csak alig néhanyan részestiltek a legmagasabb kozgazdasagi elismerésben.

A kozgazdasagi Nobel-dij bizottsaganak elsd dontése tehat a kozgazdasagtant, mint egzakt
tudomanyt mutatta be a nagykézonségnek. A masodik pedig nem hagyott kétséget a feldl, hogy e
tudomany tartalmat illetéen mi a véleménye: 1970-ben az amerikai Paul Anthony Samuelson kapta
meg az elismerést, ,,a statikus és dinamikus gazdasagelmélet fejlesztése érdekében kifejtett tudo-
manyos munkdjaért, és a kozgazdasdgtudomany elemzési szintjének emeléséhez valo aktiv
hozzéjarulasaért”. Valoszinlileg kevesen tettek tobbet a fOaramli kozgazdasagtan elméleti
tartalmanak kialakitdsaért és e tartalom népszerlisitéséért, mint Samuelson. Szamtalan kiadast
megért tankonyve, az Economics (Kézgazdasdgtan) bizonyara e Cikk olvasoéi el6tt sem ismeretlen.
Ezt a mivet sokan a neoklasszikus szintézis — azaz a neoklasszikus és a keynesianus eszméket
otvozd elmélet — megteremtdjének tekintik. Samuelson sokat tett azért is, hogy a matematikai
modszerek polgarjogot nyerjenek a kozgazdasag-tudomanyban: egyik f6 miive, az elészor 1947-ben
kiadott Foundations of Economic Analysis a matematikai kozgazdasagtan napjainkig egyik
meghataroz6 alapmiive.

Kétségtelen, hogy Samuelson a féaramt (mainstream) kozgazdasagtan egyik
legerdteljesebb, legsokoldalubb képviseldje, aki nagyon sokat tett azért, hogy az ujabb és ujabb
nemzedékek se tdvolodjanak el a f6 d&ram gondolatisagatol. Ha a Nobel-dij bizottsag elsé dontését
szimbolikusnak tekintettiik, akkor ez a masodik nem kevésbé az.

Négy évet kellett varni, hogy a kozgazdasdgi Nobel-dijakat odaitéld bizottsdg ne a
mainstream/ utilitarius kozgazdasagtan, hanem az erénydokonomia miiveléi koziil vélasszon
gy6ztest. 1972-ben a brit John R. Hicks és az amerikai Kenneth J. Arrow vehette at az elismerést,
,»az altalanos gazdasagi egyensuly elmélete és a joléti kozgazdasdgtan terén nyujtott uttord
hozzajarulasukért”.

A téma maga nagyon is mainstream, hiszen, amint azt mar emlitettiik korabban, az
egyensuly a féaramu kozgazdaszok egyik kedvenc kutatasi teriilete. Ugyanakkor Hicks viszonylag
koran, mar az 1940-es években elkezdett tdvolodni a mainstreamtél. Sem az elméletet pusztin az
elmélet kedvéért tovabbfejleszté amerikai kozgazdaszokkal, sem a tokéletes versenyes piacot
idealizalé kutatokkal, sem az Okonometridt az elmélet és a valosidg kozotti kapocsnak tekintd
tudosokkal nem tudott és nem is akart azonosulni. Amint Bekker Zsuzsa irja:



Hicks, akit6l generaciok tanultdk meg azt, hogy hogyan kell eljarni az altalanos egyensulyi
kozgazdasagtanban, sajat novekedési elmélete Kkifejtésében mar nem hasznalta a mainstream
kozgazdaszok akkoriban elfogadott ,nyelvezetét”. Mire 1972-ben, az évtizedekkel korabbi
teljesitményeiért megkapja a kozgazdasagi Nobel-dijat, mar messze eltdvolodik a féarami
kozgazdasagtantol. (Bekker, 2005, 128. 0.)

A legutobbi tendenciak — 2013. dijazottjai

A legfrissebb eredményekre ugorva, 2013-ban a dijazottak kivalasztasa soran a Nobel-dij Bizottsag
folytatta az esélyegyenldtlenség és fenntarthatatlansag erdsen korszeriitlen hagyomadényait. 4 két
Alfred ujabb megtagaddsa — igy is aposztrofalhatnank a dontést. 2013. oktdber 14-én hoztdk
nyilvanossagra az akkor 44. alkalommal kiosztott ,koézgazdasagi Nobel-dij” nyerteseit. A
tudomanyag legnagyobb elismerését Eugene Fama és Lars Peter Hansen, a Chicagoi Egyetem
matematikai kozgazdaszai, valamint Robert Shiller, a Yale Egyetem kutatdja kapta meg. A
hivatalos indoklas szerint ,,az eszkézarak empirikus vizsgalataban elért eredményeikért”. A Svéd
Kiralyi Tudomanyos Akadémia magyardzata szerint a dijazottak azt kutattak egymastol fiiggetleniil,
hogy miképpen lehet akar évekre eldrejelezni a részvény- és kotvénypiaci arak valtozasat. Ehhez
még hozzatették, hogy a harom kutatd munkassaga megalapozta mai tudadsunkat az eszkozarakrol.

Bekker Zsuzsa (2005) idézett konyvének bevezetdjében igy fogalmaz:

Tobben talanyosnak tartjak, de a mai irodalom fényében mégis az mondhatd, hogy lényeges
paradigmatikus valtds nem kovetkezett be a kozgazdasagtanban. ... Rima (1995) azt a sajatos
ellentmondast is felveti, hogy a mai kdzgazdasagi tudatot ténylegesen befolyasold, a mai paradigmanak
kifejezési modot add f6 mlivek nem azonosak az innovativ, nagy kdzgazdaszok legfontosabb miiveivel.
... Friedmant idézem, aki a ,ki kaphat dijat” kérdésre azt a frappansnak szant, de ,statisztikailag”
helyénvalo valaszt adta, hogy ,,legyen férfi, legyen amerikai, és végezzen a Chicagdi Egyetemen.”

Nos, a kis szamok térvénye tovabb erds6dott: utoljara 14 éve fordult eld, hogy nem volt amerikai a
dijazottak kozott. Azt eddig egyetlen szines bori tudos (Sir William Arthur Lewis, 1979-ben) és
egyetlen n6 (Elinor Ostrom, 2009-ben) kapta meg. Meg kell jegyezniink, hogy mar 1975-ben (a nék
¢vében) volt egy komoly esélyes, Joan Violet Robinson. Nem tudni, nemi hovatartozasa,
erényokondmus volta, elméleti nonkorformizmusa, ’ vagy mas ok miatt, de nem kapta meg az
elismerést (Hickel 1997, 123. o.).

A dijkiosztas amerikai nemzeti vagtaként is felfoghato: bar tobb mashol sziiletett szakember
is részesiilt az elismerésben, olyan szinte alig, aki ne az USA valamelyik vezetd iizleti iskoldjaban
dolgozott volna a dij odaitélésének iddpontjaban.

A két Alfred megtagadasa

Az amerikai és férfi tulsuly, onmagidban még nem feltétleniil lenne baj. Mégis az, mivel —
objektivvé nehezen tehetdé — besorolasunk szerint az eddigi 74 dijazottbol 62 tartozott a
haszondkonomia iranyzataba, s csak 12 a mordalokonomiaéba. Marpedig széles korben ismert tény,
hogy Alfred Nobel a dinamit feltalalasa miatt érzett lelkifurdalasat igyekezett csokkenteni az
emberiség javat eldomozditd alkotok jutalmazasdval. De mi is ,,az Emberiség Java’ a

" A Keynes koréhez tartozo kozgazdasz figyelmének kdzéppontjaban a munkanélkiiliség, késbb az alulfejlettség, végiil
a kornyezetszennyezés allt. Az 1933-ban The Economics of Imperfect Competition c. koényvében Kkifejtette a
monopolista piacon mitkddé vallalatok 0j elméletét, melyben a gazdasagi és politikai hatalom 6sszefonddik. Keynes
elméletének gyodngéje szerinte, hogy nem foglalkozott azzal, mit is termeljiink. Nem mindegy, hogy a teljes
foglalkoztatas miatti keresletnovelés milyen arukban és szolgaltatisokban jelenik meg. Végiil a katonai-ipari
komplexum adta meg a vélaszt: a prosperitas a hideghabort mellékterméke lett. Robinson szerint a cél nem a termelés
altalaban, hanem a tarsadalmilag hasznos termelés! Elméletével Paul A. Samuelson 6 ellenlabasa volt.



kozgazdasagtanban? A valaszhoz egy masik alapitd atyat hivhatunk segitségiil, aki torténetesen
ugyanazt a keresztnevet kapta, mint Nobel.

Alfred Marshall (1842-1924) angol kozgazdaszrol van szd, akit megkeriilhetetlen a
klasszikus kozgazdaszok kozott. A professzor az egyetemi sziinetekben London nyomornegyedeit
jarta. 1890-ben kiadott f6 miivében (The Principles of Economics) megfogalmazta meggy6zdését,
miszerint a kozgazdasagtan egyediili legitimacioja a szegénység elleni harc. ,Progressziv
kapitalizmus” rendszerében a vallalkozo munkasokrél valdo gondoskodas kotelessége megeldzi a
profithoz valé jogot.

Mit szélna vajon a két Alfred az értékpapirarak mozgasat eldrejelz6 modszerek
elismeréséhez a hatodik éve sziinni nem akard pénziigyi-gazdasagi valsag fényében? Miért néhany
szazmilli6 gazdag polgar problémainak még jobb megoldasan torjilk a fejiinket, mikdzben 3-4
milliard szegény ember nemcsak a tézsde, de a fizetés szot sem ismeri, s napi 2-300 forintnak
megfeleld 0Osszegb6l kénytelen megélni 89 Hogyan értékelhetjiik, hogy az elértéktelenedett
jelzéloghitelek, majd derivativak az USA-bdl kiindulva dontotték romba a szabad piac legnagyobb
vivmanyat, a bizalmat — &m az amerikai gazdasagi iskolaktol lathatdlag semmi sem 4ll tdvolabb,
mint az Onkritika!? De legfoképpen: hogyan fordulhat eld, hogy eddig joszerével csak egyetlen
olyan tudos (Amartya Sen, 1998-ban) részesiilt a rangos elismerésben, aki a szegénységet és az
elosztast vizsgalta, a tobbiek — tisztelet a kivételnek — leginkabb a haszonmaximalizald
gazdasdgmatematikusok kozel 240 éve épitgetett elefantcsonttornydban végezték kifinomult
szamitasaikat, s esziikben sem volt kimenni a szegények kozé? Hogy lehet az, hogy 44 évvel az
okologiai labnyom deficitessé valdsa utdn, amikor szamtalan jelentés bizonyitja az Okoldgiai
fenntarthatatlansagot, ,,a sziikds erdforrdsok raciondlis elosztdsa tudomdnydnak” ingerkiiszobét
nem érték el az 6kologiai vagy joléti mutatok?

1. abra: Alfred Nobel vélheto vélekedése az 6t eredeti (jobb felsé sarok) ill. az utdlag hozzdadott
kozgazdasagi Nobel-dijrol (bal alsé sarok)

Nobel-dijasok

Forras: Lépések a Fenntarthatosag felé c. szaklap, 2014, tavasz, 19. évf. 1. szam (58.), cimlapgrafika

Azt hiszem, nem kell kézgazdasagi kepzettseggel, s6t erdekl6dessel sem rendelkezni ahhoz, hogy
vélaszt adjunk ezekre a kérdésekre. Am anndl nehezebb nem lemondova vagy cinikussa vélni a
tények ismeretében. A kozgazdasdgi Nobel-dij kiosztdsa masodsorban érdek-, elsésorban

8 Ez a probléma hazankban is testet 6lt, amit szamos tanulmany és kutatds is bizonyit. A valsag hatasara jelentSs
mértékben atrajzolodott a fogyasztasi szerkezetiink, a korabban luxuscikkeknek mindsiild javak fogyasztasa jelentésen
visszaesett, ami hatassal volt és van a gazdasag mai struktardjara. Erdekes modon a lakossag ezen hatasokat kivaloan
érzékelte, azonban a recesszi6 fogalmaval mar nem parositotta azokat (Csiszarik-Kocsir, 2011a, 2011b, 2012).



legitimacio-vezérelt folyamat! Am a vildgtorténelemnek van egy mélyebb rétege is, amit Lord
Maynard Keynes igy fogalmazott meg f6 miivének, az Altalanos elméletnek (1935) zarszavaban:

A kozgazdaszok és politikai bolcseldk nézetei — akar igazuk van, akar tévednek — sokkal nagyobb
hatastiak, mint rendszerint hissziik; valdjaban mindennél jobban hatnak vilagunk sorsara. Azok a
»gyakorlati emberek”, akik menteseknek vélik magukat minden szellemi befolyas hatasatol, rendszerint
valamelyik rég elhunyt k6zgazdasz rabszolgai. Magas allasokat betoltd oriiltek, akik hangokat hallanak a
levegdben, hajdani kdnyvmolyoktdl kdlesonozték rogeszméik magvat. Meggy6zodésem, hogy rendkiviil
eltlozzék a hagyomanyos érdekek erejét az eszmék fokozatosan érvényesiilé hatalmaval szemben. Az
eszmék nem azonnal, de bizonyos id6 multaval utat térnek; a kdzgazdasdgtudomany és az allambdlcselet
terén ugyanis kevesen miikodnek olyanok, akiket huszondtodik vagy harmincadik életéviik betdltése utan
Uj elméletek befolyasolnak, s ezért valoszinli, hogy azok az eszmék, amelyeket kozhivatalnokok és
politikusok, sot agitatorok a folyd eseményekre alkalmaznak, nem éppen a legujabbak. El6bb vagy utébb
azonban az eszmék és nem a hagyomanyos érdekek tornek 1j utakat, és vezetnek jora vagy rosszra. (24.
fejezet, Zaro megjegyzések, 383. 0.)

Az alapvet0 kiilonbség az utilitarius kdzgazdasagtan és az erénydokonomia kdzott, hogy az elébbi az
embert egy hiperracionalis, minden korilmények kozott sajat hasznanak a maximalizalasara
torekvd, egydimenzios szornysziilottnek tekinti, mig az erénydkondmia olyannak, akinek vannak
értékei, erényei, azaz személynek. A személyre kevésbé htizhatok ra a matematikai formulak, mint a
homo oeconomicusra. Ugy is fogalmazhatnank: a személy nem modellezhetd.

Lezarva a kozgazdasagi Nobel-dijasok attekintését, a haszondkonomia diadalmenetének és a
tudomanyag 6nigazolasanak lehetiink tanti. Am Keynes nyoman optimistak lehetiink: Az eszmék
ereje messze meghaladja a hagyomanyos érdekekét. Az igazsagot korszerii formaban tiikr6zo Uj
eszmék eldbb vagy utdbb utat tornek maguknak. A fenntarthat6 és valodi emberi fejlédés szellemét
mar semmilyen érdek vagy hatalom erejével nem lehet visszaszuszakolni a palackba!
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Kozgazdasagi Nobel-dijasok

MELLEKLET

Ev Név, orszag | * T | Orszag Miért kapta? E/U?
Ragnar 1895- fo o
] Norvégia |A gazdasagi folyamatok U
Frisch 1973 ok R
1969 elemzésére szolgal6 dinamikus
Jan 1903— modellek kifejlesztéséért és U
|| Tinbergen |, |Hollandia |alkaimazasaert
A statikus és dinamikus gazdasag-
Paul elmélet fejlesztése érdekében kifej-
1970 Anthon 1915- USA tett tudomanyos munkajaért, és a l |
ly 2009 kozgazdasag-tudomany elemzési
Samuelson szintjének emeléséhez val6 aktiv
hozzajarulasaért
A gazdaséagi novekedés empiri-
kusan megalapozott, a fejlédés
1971 Simon 1901~ USA gazdasagi és tarsadalmi struktara- l |
Kuznets 1985 janak, folyamatanak 4j és a
korabbinal mélyebb megértéséhez
vezets interpretdcidjaért
ienneth J. 1921- | USA Az altalanos gazdaséagi egyensuly
1972 TTowW elmélete és a joléti kozgazdasagtan
Si hn R 1904 terén nyujtott Gttoré
ir John R. T lUK hozzajérulasukért
Hicks 1989
. . Az input-output médszer
1973 i’VaSSI.l yf ggg_ %zScX]et. " | kifejlesztéséért és fontos gazdasagi l |
eontie kérdésekre val6 alkalmazasaért
F. August 1899 A pénz és a gazdasagi
Ausztria | ingadozasok elméletével l |
von Hayek |[1992 A e
1974 kapcsolatos tttoré munkajukért és
Gunnar 1898 a gazdasagi, tlérsadallrflli éf
Svédo. intézményi jelenségek kolcsonos
Myrdal 1987 Osszefliggésének mélyrehatoé
Leonyid V. |1912- .
Kantorovics | 1986 Szovjetu. Az er6forrasok optimalis
1975 felhasznaldsanak elméletéhez val6 l I
Tjalling C. |1910- . | hozzajarulasaért
Koopmans |1985 Hollandia

9

- erénygazdasagtan, moralokonémia; U - utilitdrius gazdasagtan, haszonokonémia.
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Név, orszag

Orszag

Miért kapta?

Milton

1912~

A fogyasztaselemzéshez, a
pénztorténethez és -elmélethez

1976 . USA val6 hozzéjarulasaért, valamint a l I
Friedman 2006 stabilizéciés politika
Osszetettségének bemutatasaért
{Valme; E. gg;— UK A nemzetkozi kereskedelem és a l I
1977 cade nemzetkozi tényez6mozgasok
Bertil G 1899 elméletének teriiletén végzett
ertil G. 1979 " | svédo. uttoré munkajukeért l l
Ohlin
A gazdaségi szervezetekben zajl6
1978 I;erbert A. ;gég_ USA dontési folyamatok attors jellegti
1mon kutatasaért
Sir W. A. 1915~ | Saint A gazdasagi fejlédés kutatasaval
Lewis 1991 |Lucia kapcsolatos attord
1979 tevékenységiikért, kiillonos
Theodore 1902~ USA tekintettel a fejl6dé orszagok
W.S Ch UItZ 1998 problémélra
Okonometriai modellek
Laurence megalkotasaért és ezeknek a
1980 Robert 1920- | USA gazdaségi ingadozésok és a l |
Klein gazdasagpolitika elemzésében
val6 felhasznéldsaért
A pénzpiacokra, valamint ezen
1918- piacoknak a kiadasi dontésekkel, a
1981 James Tobin 200 | USA foglalkoztatassal, a termeléssel és l |
az arakkal kapcsolatos viszonyéra
iranyulo elemzéséért
A piacok miikodésével és
1982 George J. 1911- USA szerkezetével, tovabba az allami U
Stigler 1991 szabalyozés okaival és hatasaival
kapcsolatos tttoré tanulmanyaiért
Uj elemzési médszereknek a
Gerard 1921- | Franciaors kozgazdasagi elméletbe vald
1983 Deb 2004 |74 bevezetéséért és az altalanos l I
ebreu & egyenstlyelmélet preciz
djrafogalmazésaért
A nemzetgazdaségi elszamolasi
s rendszerek kifejlesztéséhez val6
1984 gigfgChard géi_ UK jelent8s hozzéjarulasaért, amellyel l I

az empirikus gazdasagelemzés
alapjait nagymeértékben fejlesztette
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Ev Kép Név, orszag | * T | Orszag Miért kapta? E/U?
Franco 1918- A pénzpiacok és a megtakaritdsi l l
1985 Modigliani |2003 Olaszo. magatartas Gttors elemzéséért
James A gazdasagi és politikai
. dontéshozatal szerzédéselméleti l l
1986 McGill 1919- 1 USA és alkotmanyos alapjainak
Buchanan kifejlesztéséért
Robert M. A gazdasagi novekedéselmélethez l l
1987 Solow 1924- | USA val6 hozzéjarulasaért
Maurice A piacok elméletéhez és az
1988 Félix 1911~ | Franciaors | er6forrasok hatékony l l
Charles 2010 |zag felhasznalasanak elméletéhez valo
Allais attors hozzajarulasaért
Trygve Az fjk?ngrr}etria o -
1989 Magnus 1911~ Norvéeia valdszintiségelméleti alapjainak l l
& 1999 & tisztazasaért és a szimultan
Haavelmo gazdasagi struktirak elemzéséért
Harry M. 1997- | Usa A portfoliokivalasztas elméletének l l
Markowitz kifejlesztéséért
Merton H. 1923- A v/allala’a pninzijgyelf elméletéhez
1990 Miller 2000 USA val6 alapvet6 tudomanyos
hozzajarulasaért
William tAzd érm,eghatéll‘oz,éldta’,sh )
B udomanyos elméletéhez valo U
Forsyth 1934- 1 USA alapvet6 hozzajarulasaért
Sharpe pénziigyi kérdésekben
A tranzakcids koltségeknek és a
tulajdonjogoknak az intézményi
1991 Ronald 1910- | UK rendszerrel, valamint a gazdasag l I

Harry Coase

miikodésével kapcsolatos
szerepének felfedezéséért és
tisztazasaért
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Ev Név, orszag | * T | Orszag Miért kapta? E/U?
A mikrookonémiai elemzésnek az
Gary emberi viselkedés és
1992 Stanley 1930- | USA egytittmtikodés, tobbek kozott a
Becker nempiaci magatartas széles
tertileteire vald kiterjesztéséért
A gazdasagtorténeti kutatas
g()belrt w. 1926- | USA gazdasagelméleti és kvantitativ l |
1993 oge eszkozok alkalmazasaval torténé
megujitasaért, a gazdasagi és
Douglass 1920- | USA intézményes valtozasok l ]
Cecil North magyvardzatanak céliabol
e e Tz A nem-
W |Harsanyi Janos [1920-2000 |USA Kooperativ U
1994 John F. Nash Jr. |1928- usa  |Jatekelmelet] Ty
egyenstlyai
Reinhard Selten |1930- Németo, |Nakuttoré | 17
elemzéséért
A racionalis varakozasok
hipotézisének kifejlesztéséért és
Robert E. alkalmazésaért, amellyel megval-
- | Usa ' yel megv U
1995 Lucas Jr. 1957 toztatta a mikrookonémiai elem-
zést és lehet6vé tette a gazdasag-
politika mélyebb megértését
{\il.nels A 1936- | UK Az aszimmetrikus informacié l I
1996 Irriees melletti 6sztonzék gazdasagi
Willi 1914 USA elméletéhez valé alapvet6
1ll1am B ’ hozzéjarulasukeért l l
Vickrey 1996 |Kanada
Robert C.
Merton 1944- | USA A derivativak értékeinek U
1997 meghatarozasara szolgalo tj
Myron S. 1911 Kanada, |modszeriikért l l
Scholes USA
Amartya India, A joléti kozgazdasagtanhoz vald
1998 Sen 1933~ USA hozzéjarulasaért
A kiilonboz6 arfolyamrendszerek
Robert A. melletti monetaris és fiskalis l l
199 Mundell 1932- | Kanada politika, valamint az optimalis
valutéris 6vezetek elemzéséért
o A szelektiv mintdk elemzése
A ames ).
| {‘I Kk J 1944- | USA elméletének és modszereinek l I
2000 eckman kidolgozasaért
Daniel L. 1937- | Usa A diszkrét valasztas elemzése
McFadden elméletének és modszereinek l ]
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Ev Kép Név, orszag | * 1 | Orszag Miért kapta? E/U°
George A. Akerlof 1940- |Usa |Apiacok U
elemzéséé
2001 A.Michael Spence  [1943- |usa " U
aszimmetr
. 1. ikus
. - |usa |
Joseph E. Stiglitz 1943 A U
Pszicholégiai kutatasi szempon-
toknak a gazdasagtudomanyba
2002 Daniel 1934— Izrael, valo bevezetéséért, kiilonos
Kahneman USA tekintettel a bizonytalansag
melletti emberi itéletekre és
dontéshozatalra
Laboratériumi kisérleteknek az
empirikus gazdasagi elemzés
2002 Vernon L. 1927- | USA eszkozeként valo alkalmazasaért, l I
Smith kiilonosen a kiilonleges piaci
mechanizmusok tanul-
manyozasaban
Az id6ben véltozo volatilitdst
2003 g‘)blert Eo o |usa (ARCH) gazdasagi id6sorok ]
ngle elemzésének modszereiért
. Az egytitt halad6 trendti
2003 ghve W.J. 1934- | UK gazdasagi idésorok elemzésének l I
ranger modszereiért
Finn E A dinamikus makroskonémiahoz
Kvdl : d 1943- | Norvégia |val6 hozzajarulasukért, a l I
2004 ydian gazdasagpolitika id6beli
Edward C. konzisztencidjanak és a
P t 1940- | USA konjunktuaraciklusok vezérlé l l
resco mechanizmusanak teriiletén
Robert J. 1930— Izrael,
Aumann USA A konfliktus és kooperacié jobb
2005 megértéséért a jatékelméleti
Thomas C. 1991- |usa elemzésben
Schelling
2006 Edmund S. 1933 | USA Az intertemporalis helyettesitések l l
Phelps makrogazdasagi elemzéséért
Leonid Hurwicz  |1917-2008 | USA | A mechaniz- U
mustervezés
2007 Eric S. Maskin 1950- USA | elmélete U
alapjainak
Roger B. Myerson |1951- USA | lefektetéseert | [ ]
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Ev Név, orszag | * 1 | Orszag Miért kapta? E/U°
A nemzetkozi kereskedelem
2008 Paul 1953- | USA mo.zg'a/sama% es.a“gazdzisag/l . l l
Krugman aktivités tertileti osszefliggéseinek
elemzéséért
glmor 1933- | USA []
2009 strom A gazdasagi iranyitasban kifejtett
. elemzéseikért
"| | Oliver E. 1932 | UsA l l
D | Williamson
. A munkaerépia-
Peter A. Diamond |1940- |USA | hatékony sa- U
gdaval kapcsola-
2010 Dale T. Mortensen |1939- | USA tos, a munkake- U
resés koltségeire
C. A. Piassarides |1948- |Ciprus |vonatkozo piaci U
elemzéseikért
;’homas J. 1943- | USA A gazdaségi folyamatokban az l I
2011 argent okok és hatasok
hi h kiilonvéalasztasarol szolo
Christopher |1945_ | ysa elméleteikert [ ]
A. Sims
ﬁlvllnn E. 1951- | USA []
2012 ot A stabil allokdaci6 elméletéért és a
lovd piaci tervezés gyakorlataért
LloydS.  11923- | usa [ ]
Shapley
e - |Uusa
. |Eugene F. Fama | 1939 Ay csrkparak U
_ empirikus
2013 L. Peter Hansen | 1952- |USA | o Co g ihan elert U
Robert J. Shiller | 1946~ |Usa |Ceredmeényeikert U
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